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smanli literatiirinde ¢ogunluk-

la olumsuz anlamlar ytklendi-

gine tanik oldugumuz ‘Turk’ ve
“T'irklik’ kavramlari, on dokuzuncu yiiz-
yilin sonlarina dogru kaleme alinan bazi
bilimsel caligmalarda kilttirel bir kimlik
yahut kultirel bir aidiyeti ifade eden birer
unvan olarak kullanilmaya baglanmigtir.
Bu arada Osmanh Devleti’nin dagilmasim
onlemek amaciyla bazi aydinlar tarafindan
daha evvel neredeyse es zamanl olarak
ortaya atilan Osmanhcilik ve Islamcilik
cereyanlari, Ikinci Mesrutiyet’in  ilanina
kadar gelen strecte Osmanli siyasetinin
ana cksenini olusturmugtur. Fakat Osman-
I biirokrasisi Fransiz Ihtilali'nden sonra
butlin dinyada gittik¢e yayginlagan ‘milli-
yet’ fikrinin, basta Arnavutlar ve Araplar
olmak tizere imparatorluk bunyesindeki
Turk olmayan milletlere de bulasarak bu
milletlerin nihal hedefi olan bagimsizlik
ideallerini ¢oktandir alttan alta mayalach-
g1 gérmemis yahut gérmek istememisti.
Bu yiizden Tirkgilik cereyani bir siyasi
fikir akimi olarak Osmanli toplumunda
ancak yirminci yiizyilin basglarindan itiba-

ren gelismeye basladi. Nitekim bu cereyan

Dog. Dr., Istanbul Univ. Edebiyat Fak.

Yusuf Akgura’nin 1904 yilinda kaleme al-
digr “Uyg Tarz-1 Siyaset” baghkli uzunca ma-
kalesinde' ilk defa siyasi bir doktrin olarak
ortaya atiliyor ve 6ncelikle Osmanl Devle-
ti'ndeki milli vicdandan yoksun Turklerle
Thirk olmadiklar: halde az ¢ok Tirklesmig
olanlar arasinda milli bir bilin¢ yaratmay1
ve nihayet Orta Asya’dan Dogu Avrupa’ya
uzanan butin Turk cografyasini tek bir
siyasal cati altinda birlestirmeyi 6n goru-
yordu. Enver Ziya Karal, Ttrk siyasi tari-
hinde Yusuf Akcura’nin bu makalesinden
evvel Turklerin siyasal birligini hedefleyen
herhangi bir séylemin izine rastlanmadi-
g1 ve dolayisiyla bu fikrin tarihte 6rnegi
bulunmayan ¢ok yeni bir fikir oldugunu
ifade etmektedir (Ak¢ura 1976: 1-8). Oysa
Thrklerin siyasal birligini hedefleyen ve
sonradan “Turancilik’ adiyla umumi Ttrk-
culiikk cereyanimi buiytik olctide etkileyecek
olan bu anlayisin ilk izleri, daha 6nce bir
bagka makalemizde de dikkat cektigimiz
uzere Semsettin Sami’nin 1881 yilinda ka-
leme aldig1 “Lisan-1 Tirki (Osmani)” adl
yazisinda karsimiza ¢ikiyordu. Nitekim bu
yazisinda dilimizdeki Arapca ve Farsca
asilli kelimelerin tasfiye edilip yerlerine eski
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Yusuf Akgura

Nuri Saglam

Thirk sair ve yazarlarinin eserlerinde yahut
Anadolu agizlarinda yasayan 6z Tirkce
kelimelerin ikame edilmesini teklif eden
Semsettin Sami, bu suretle hem Tiirkgenin
cok daha genig bir cografyada konugulan
giizel bir dil haline gelecegini hem de Asya
ve Rusya’da yagayan Tiurklerle siyasal bir
birlik kurulmasinin miimkiin olacagini s6y-

lityordu (Saglam 2017: 197-212).

Yusuf Ak¢ura’nmin mezkir makalesinden

itibaren gittikce gliclenen siyasi Tirkculik
akimu, Ikinci Mesrutiyetin ilamindan son-
raki sirecte Ittihat ve Terakki Firkasrnin
siyasal ve kiltirel politikalarimi da buyik
olciide etkilemeye basladi. Fakat siyasi
Thrketlik akimi ig¢inde gittikge agirhik ka-
zanan ‘Biiytik Turan’ itopyas1 Tiirk mille-
tinin bekasini tehlikeye diigiirecek olgtide
realiteden kopuk bir istikamet ciziyordu.
Nitekim bu tehlikeyi erkenden fark eden
Halide Edib, 1913 yilinda s6z konusu ‘Bi-

yik Turan’ hiilyasina karsi Yen: Turan ro-
manint kaleme alacak ve Turk milletinin
istikbalini temin edebilmek i¢in her seyden
evvel Osmanl Tiurklerini yiikseltmek ge-
rektigi tezini igleyecekti.? Bununla beraber
‘Biiytik Turan’ ideali gerek samimi gerekse
art niyetli baz1 Tirkgitler tarafindan giiglia
bir sekilde sahiplenilmis ve tam da Birinci
Diinya Savagi’'min esigine gelindigi siralar-
da i¢inde bulunulan biitiin imkansizliklara
ragmen Tirk ordusunun hiisranla bitecek
bir maceraya stiriklenmesinde 6énemli bir

rol oynamigtir.

Diger yandan Ibrahim Sinasi Efendi’nin
baglattig1 ve sonraki siirecte bircok Tanzi-
mat aydini tarafindan siirdiriilen asrilesme
faaliyetlerine Ikinci Megrutiyet’in ilanmdan
sonra ozellikle Ziya Gokalp’in “Yeni Hayat
ve Yeni Kiymetler™® makalesiyle Omer Sey-
fettin’in “Yeni Lisan” (1999: 75-81) makale-
sinde belirgin bir Turkgl cergeve cizilecek
ve bu makalelerde ileri siiriilen goriigler Itti-
hat ve Terakki I'irkas: tarafindan da biytik
6lgiide benimsenecekti. Ancak bu firkaya
mensup birtakim sivil ve askeri kadrolar, Bi-
rinci Diinya Harbi sirasinda milletin istikba-
linden ziyade kendi gahsi ikballerinin pesine
digerek ¢ok biiyiik yolsuzluklara karistilar.
Bu siralarda bir yandan 6gretmenlik diger
yandan da Ittihat ve Terakki Firkas’nmn
merkez-1 umumisinde katiplik yapmakta
olan Omer Seyfettin (Giintekin 1993: 156;
Alangu 2010: 272), butin bu yolsuzluklar
gorditkge 6teden beri hararetle savundugu
Ittihat ve Terakki siyasetini 6zellikle 1917
yihindan itibaren kaleme aldigi cesitli hikaye
ve yazilarinda son derece keskin ve ironik
bir uslupla elestirmeye basladi. Bununla
beraber Ittihat ve Terakki Firkasi'min ken-
disini lagvetmesinden sonra Birinci Diinya
Harbi'nde ugradigimiz milli felaketin biitin
mesuliyetini dogrudan dogruya bu firka-



nin takip ettigi Turkcu ve Turana siyasete
yiikleyen bazi cevreler, Miitareke basininda
gesith munakagalara yol acan Turkgulik
kargiti yeni bir kampanyanin fitilini ategle-
diler. Tste bu tartigmalar sirasinda kalemi-
ni iyice sivrilten Omer Seyfettin, Ittihat ve
Terakki siyaseti kargisindaki elestirel tavrini
kendi kendisiyle celiskiye diiyme pahasina
bu firkanin highir vakit Tirk¢ti ve Turanc
bir politika izlemedigini iddia edecek kadar
ileri gotiirdii. Omer Seyfettin’in bu iddia-
s olmasa bile Ittihat ve Terakkiye karg
takindig1 s6z konusu tavrin elbette birtakim
makul ve anlagilir sebepleri vardi. Ama bi-
tiin bunlar tesrih etmek bu yazinin sinirla-
rini1 asacag i¢in burada onun meshur “Yeni
Lisan” makalesinde ortaya koydugu ve 6zi
bakimindan zaman iginde hi¢ degismeyen
Tiirkciilik anlayigiyla Tttihat ve Terakki si-
yasetine dair diglincelerine kisaca deginme-

ye calisacagim.

Yukarida da ifade ettigim gibi on doku-
zuncu asrin ortalarindan itibaren gelismeye
baglayan asrilesme faaliyetleri, II. Megruti-
yet’in ilanindan sonraki stiregte umumiyet-
le “Yeni Hayat” adi altinda yuritilmisgtir.
Dolayistyla Omer Seyfettin’in énciiliigiinii
yaptig1 “Yeni Lisan” hareketi de soz ko-
nusu “Yeni Hayat” anlayisi gergevesinde
dil ve edebiyat meselesini merkeze alarak
asrilesme yolunda izlenmesi gercken siyasi
ve kiiltiirel rotanin ana koordinatlarini iga-
retliyordu. Tanzimat’tan sonra baglayan
modernlesme siirecinde, 6ncelikli olarak di-
nin ve siyasi otoritenin toplumsal hayattaki
normatif iglevini kirmaya doniik son derece
hesapl bir yayin stratejisi takip edilmektey-
di. Bu ciimleden olarak “Yeni Lisan” ma-
kalesinin hentiz baglarinda bizim bir milli
edebiyatimizin olmadigini iddia eden Omer
Seyfettin, bunun dogrudan dogruya Tiirkle-

rin Islam telakkisinden kaynaklandigini ileri
suriiyor ve bu son derece kiskirtict iddiay:

soyle temellendiriyordu:

“Niye bizim milli edebiyatimiz yok?
Sebep pek basit... Izah edelim: Edebiyat
nedir? Eski nazariyeye gore ‘siir ve hayal
sanat’’ degil mi? Siirler, hemen umumi-
yetle denecek derecede ‘ask ve muagaka’
hikayeleridir. Agk, sevismek ise dolayisiyla
bizde memnudur. Kim sevilir?... On dort
on bes yaginda balig ve giizel bir kizcagiz!...
Degil mi? On bes yasina giren bir kiz1 mu-
hitimizde babasindan, amca ve dayilarin-
dan, kardeslerinden bagka kimse géremez.
(Faidelerini, kudsiyetini, hikmetini burada
tekrar etmek bahsimizden hari¢ olan) ‘te-
settir’ keyfiyeti buna manidir. Bir kocal
kadin, bir dul kadin, yine bu sebeple sevil-
mek degil, hatta gériilemez bile. ... Araplar,
bedeviyet sayesinde kadinlarla muagaka
edebilmigler, hakikaten miiessir ve muhrik
siirler viicuda getirmiglerdir. Bizim medeni
1slémiyetimiz kadinlarla erkekleri siddetle
birbirinden ayirdigindan hakiki ve mariz
agklara meydan kalmamig. Hakiki agklar
olmayinca sairler hayalleriyle muagakaya
baglamiglar. Sairlerde -hakikatin o basit
sadeligine mukabil- hayalin mutantan, ala-
cali, bos sun’iligi husule gelmistir. Samimi
hareket edenler, hakikati yazmak isteyenler
de ahléksizliklar1 Bizans hislerinden mamul
heykeller dikmiglerdir...”(1999: 76).

Omer Seyfettin’in bizde bir milli edebi-
yat bulunmayiginin temel sebebi olarak ileri
sturdiigli bu tespit ve elestirilerinin mahiye-
tini tartismak elbette konumuz haricindedir.
Ancak 1870°li yillardan itibaren ‘asriles-
me’ faaliyetleri cercevesinde giderek daha
sik giindeme getirilen ‘tesettiir-1 nisvan’ ve
ozellikle de ‘pece’ meselesinin Ikinci Meg-
rutiyetin ilanindan sonraki siirecte dénemin
Islamc1 aydinlari arasinda bile siddetli tar-
tigmalara yol actigini ve bu konuda mesela
“Yiiz, tesettiirii farz olan azanin birincisidir.
Bu hakikat-i bedihidir. Yuz acik olduktan
sonra [kadinin] sirtindaki c¢argafin  hic-
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bir hikmu kalmaz...” (Mehmet Fahrettin
1328/1912: 384-385) kabilinden son de-
rece kati ve keskin htkiimler verildigini ve
nihayet “Yeni Lisan” makalesinin de bu
siralarda kaleme alindigini belirtmek gere-
kir. Bununla beraber Omer Seyfettin, Yeni
Lisan makalesinin sonuna dogru Tirkctltik
anlayisinin umumi g¢ercevesini ¢izen ve ha-
lihazirda karst karstya bulundugumuz bir-
takim siyasi ve sosyal sorunlar dikkate alin-
diginda akttalitesinden maalesef higbir sey
kaybetmemis oldugunu musahede ettigimiz
son derece ¢arpict tespitler yapiyor ve biitin
Thirk gengligine hitaben kisaca su tavsiyeler-

de bulunuyordu:

“Ey Gengler! ... Sizi bekleyen vazifeler
pek agirdir. Siz biitin diinyaca siyasi ve
igtimal mevcudiyeti silinmek istenilen bir
milleti kurtaracaksiniz. ... Avrupallarin hi-
lal ve salip namina yaptiklar1 haksizliklar:
suphesiz biliyorsunuz. Unutmaymz ki et-
rafimizdaki Bulgar, Sirp, Karadag, Yunan
hiikimetleri ihtizar dakikalarmmzi bekle-
diklerini saklamiyorlar. Rumlarin, Bulgar-
larin, Sirplarin - Osmanhlik  vatanindaki
mektepleri meydanda... Oralarda siddetli
bir Tirk diigmanhg talim olunuyor ve
bunu butiin diinya biliyor, gazeteler yazi-
yor. ... Mehmet Ali'nin gocuklar1 bir vakit
Misir’da Tirkgenin tekellimiinii nasil men
edip Turkliigt oradan tard ettilerse bugiin
Suriye’de de lisanimiza karst buna benzer
bir istigna gériiyor, oralarda ‘Istiklal Fir-
kas1” namiyla bir Arap cemiyeti oldugunu,
hatta cemiyetin reisi Avrupa gazetelerine
mubhbirlik ettigini anhiyoruz. ... Siyonizmin
bile miskin ve irtical emelleri bizim zara-
rimiza miiteallik gibi duruyor. Harici dig-
manlarmuzin kirmizi pengeleri, bu penge-
lerin zehirli tirnaklart igimizde, kalbimizin
iizerinde kimildiyor. Ey gengcler! ... Uyam-
niz, galebe igin dilgmanlarimiz tanimak la-
zimdir. Ve biliniz ki bu asirda muharebeyi
ordular yaparsa da muzafferiyeti asla kaza-
namaz. Muzafferiyet intizam ve terakkinin-
dir... Iskodra’dan Bagdad’a kadar bu kitay1,
bu Osmanli memleketini isgal eden Turan

ailesi, Turkler ancak kuvvetli ve ciddi bir
terakki ile hakimiyetlerini, mevcudiyetlerini
mubhafaza edebilirler. Terakki ise ilmin, fen-
nin, edebiyatin hepimizin arasinda intigari-
na vabestedir. Ve bunlari negir i¢in evvela
lazim olan milli ve umumi bir lisandir. Milli
ve tabil bir lisan olmazsa ilim, fen, edebiyat
yine buginkii gibi muamma halinde ka-
lacaktir. Asrimiz terakki asri, miicadele ve
rekabet asridir...” (1999: 80-81).

Bu tespit ve onerilerden agik¢a anlagila-
cag uzere ilk baglarda tipki Halide Edib’in
Yeni: “Turan romaninda igledigi teze uygun
olarak Osmanli Turkliigtniin karst kargiya
bulundugu dahili ve harici sorunlara dikkat
geken Omer Seyfettin, biitiin bu sorunlar
agabilmek i¢in 6ncelikle Osmanh Turklagii-
nu yikseltmeyi hedefleyen olduk¢a makul
ve realist bir program sunuyordu. Ancak
muhtemelen Ziya Gokalp’in tesiriyle kisa
stre i¢inde ‘Buyiik Turan’ iitopyasina kapi-
lacak ve bu ttopyanin adeta mottosu olan
“Vatan ne Turkiye’dir Turklere ne Tiirkis-
tan/Vatan biiyiik ve miiebbed bir tilkedir:
Turan!..” dizelerini, bundan sonra kaleme
alacagi muhtelif yazi ve hikayelerinde sik

stk kullanmaya baglayacaktr.*

Donemin siyasi konjonktiirii goéz oniine
alindiginda Ziya Gékalp ve Omer Seyfettin
gibi samimi Tturkgtlerin béyle bir iitopyaya
kapilmalari elbette anlagihr bir durumdu.
Zira o gunlerin Tirkiyesi en hakh taleple-
rinde ve en agikar hukukunda bile 6teden
beri siirekli ezilip tecaviiz gormeye o kadar
aligmig ve muhtelif sebeplerle kendi 6z kim-
ligine o kadar yabancilagmigti ki Batih dev-
letler tarafindan yapilan tiirlic hakaretlere
kargi itiraz edebilecek kudretten busbiitin
yoksundu! Mesela yine o tarihlerde ingiltere
Parlamentosunda Tiirkiye aleyhinde bir nu-
tuk irat eden Lord Crewe’in Turk hitkkime-
tine karst savurdugu agir hakaret ve tehditler
kargisinda Tirk basini umumiyetle kabaha-



ti kendimizde arayan bir tavir sergiliyor ve
Turk hitkkimetini ifrat derecede milliyetper-
ver ve ‘soven’ olmakla (Yalgin 1326/1911)
itham ediyordu. Oysa milliyet hissi son iki
yuz yildir Batili devletlerin terakkisinde son
derece giiclii bir rol oynarken aym tarih-
lerde gerilemeye baglayan Osmanhi Dev-
leti’'nin nihayet bisbiitin ¢6kmesinde, ku-
ruldugu gtuinden beri milliyet duygusundan
mahrum ve hatta bu hisse diigman olmasi-
nin (Ali Kemal 1329/1913) biiyiik bir tesiri
vardi. Bu yiizden Omer Seyfettin, 1914 y1-
linda yayimladigy Mektep Cocuklarinda Tiirkliik
Mefkiresi (2001: 351-363) adli kitapciginda
“Yeni Lisan” makalesinde ortaya koydugu
goruglerini 6zellikle ‘millet’ ve ‘milliyet’ kav-
ramlarn etrafinda biraz daha ayrintilandir-
maktadir. Buna gore “Ttrk’, mensubu oldu-
gumuz milletin; “T'irklik’ de milliyetimizin
adidir. “Tirkliik mefkiresi’ ise milletimizin
umumi hayatim1 kuvvetlendirmek, dinya-
daki galiplerin ustiine ¢tkarmak ve ona sar-
silmaz bir istikbal hazirlamaktir. Bu itibarla
Turklik mefkaresi her seyden once lisan,
din, millet ve vatan muhabbetini istilzam
eder. Lisan muhabbeti, konugulan Tiirkge-
mizi sevimek ve bu lisan1 bagta edebiyat ol-
mak tzere her yerde kullanmaktir. Ciinki
lisan milletin manevi vatanidir. Din ile mil-
let ve milliyet muhabbetleri ise birbirlerinin
mutemmim ciizleridir. Zira Turklerin hepsi
Miusliman’dir. Dolayisiyla Turkliigt sev-
mek Miislimanhgi da sevmek demektir. Va-
tan muhabbetine gelince bizim ‘milli vatan’,
‘dini vatan’ ve ‘fiili vatan’ olmak iizere ig
tirli vatanimiz vardir. Milll vatan, Tirkce
konusan Miuslimanlarin yasadiklar cograf-
yadir ve bu cografyaya “Turan’ denir. Dini
vatan, Turan’la beraber bagka milletlerden
olan diger biitin Muslumanlarin yasadikla-
r1 yerlerdir. Bu yiizden Istanbul, Tirkligin
merkezi oldugu gibi Mislimanhgin ve hila-

fetin de merkezidir. Fiili vatan ise Osmanh

devletinin siyasi siirlarindan ibaret olan

Ttrkiye topraklaridir.

Bu ciimleden olarak yine aym yil kale-
me aldig1 Yarmki Turan Devleti (1914) adli bir
baska eserine “Milletler birbirleriyle nigin
harp ederler?” sorusuyla baglayan Omer
Seyfettin, harbi, milletlerin baghca hayat
nisaneleri olan biiyimek ve yayilmak seci-
yeleriyle alakali igtimai bir miiessese olarak
tanimlamakta ve milletler tabii hayatlarin
yasadikca harbin de “yagatan ve kuvvet ve-
ren bir miiessese halinde payidar” olacagini
ifade etmektedir. Ona gére halihazirda yeni
baslamis olan Birinci Diinya Harbi de Av-
rupali milletlerin bitytimek ve yayilmak se-
ciyelerinin son iki yiiz yildir 6zellikle Islam
dinyasina yonelmis olmasimin bir neticesi-
dir. Nitekim Ingiltere bagbakani Gladsto-
ne’un Ingiltere parlamentosunda irat ettigi
bir nutukta elinde tuttugu Rur’an-i Kerim’i
gostererek “Bu kitap diinya yiziinden kal-
dirilmadikea bize rahat yoktur!” dedigine ve
keza 1ng1'ltere, Fransa ve Rusya’nin “Zapt
ettikleri yerlerin Miisliiman ahalisini imit-
siz esir sirtleri haline koymak icin Islam
hilafetini kaldirmak, hilafetin sahibi olan
Turkiye’yi mahvetmek...” amaciyla ittifak
kurduklarma dikkat ceken Omer Seyfettin,
heniiz umumi harbin baglangicinda istikba-
le matuf siyasi gelismelere dair son derece
isabetli ongorilerde bulunmaktaydi. Zira
daha sonra hilafetin kaldirilacak olmas: bir
yana umumi harbin sonuna dogru 7imes
gazetesinde yayimlanan olduk¢a 6nemli bir
makalede “Almanya’nin Asya’ya dair biitin
tmitleri harpten sonra Tirkiye’den edece-
g1 istifadelere baghdir. Almanya harpten
sonra Asya’da rakibimiz kesildigi takdirde
garp cephesinde Belcika ve Fransa’yr kur-
tarmis olsak bile bu biiytk harbi kati suret-
te kaybetmig olacagiz! Buna mani olmanin

tek yolu Turkiye’yi mahvetmektir! Bagka
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yolu yoktur!..” (The Times 1918: 9) denile-
cek ve nihayet 1919 yili ortalarinda done-
min 1ngiltere Bagbakam Lloyd George yine
Avam Kamarasi’nda yaptig1 bir konugmada
“Higbir mesele ingiltere’yi Turkiye mese-
lesi derecesinde alakadar etmemektedir.
Britanya’nin istikbali Tirkiye meselesinin
halledilmesine vabestedir!”(Vakit 1919) diye
haykiracak ve bu ifadeler Tirk basininda
muhtelif tepkilere (Vakit 1919b; Yalman
1919; Ulkiimen 1919; Ulunay 1919; Said
Molla 1919) yol acacakt1.

Mezkir kitabinin devaminda, tipk: fert-
ler gibi milletlerin de i¢timail ruhlar, hisleri
ve vicdanlar1 bulundugunu séyleyen Omer
Seyfettin, her milletin kendi varhgini mu-
kaddes bir hale icinde idrak etmesi demek
olan ‘mefkire’nin birkag kiginin degil butin
bir milletin vicdanindan dogdugunu belirt-
mekte ve Tirklerin mefkiresini de “Asya’da
birbirine bitigik olarak yayilmig olan Tirk
illerini Osmanh bayragimin gélgesinde top-
layarak biytik ve kuvvetli bir ‘ilhanlik’ tegkil
etmektir.” geklinde tanimlamaktadir. Niha-
yet sozii “Turan Devletine getiren Omer
Seyfettin, butiin Mislimanlarin ve bilhas-
sa biitiin Tiirklerin diigmam olan Ingiltere,
Fransa ve Rusya’ya karg: girigtigimiz bu ‘din
ve mefkire’ savasindan galip ¢iktigimiz tak-
dirde evvela Irak, Misir, Hindistan Tunus,
Fas ve Cezayir’i Ingiliz ve Fransizlarin kah-
rindan kurtaracagimizi ve sonra Kafkas-
ya’dan Orta Asya, Turkistan, Bati Sibirya
ve Pamir’e kadar uzanan genis cografyadaki
soydaglarimizi da Rusya ve (in’in esaretin-
den kurtarip siyasi hududumuz igine ala-
cagimizi ve boylece Garp Tturklerinin artik
Osmanhliktan tamamiyla c¢ikip hakiki ve
bliyuk bir Ttirk ve Miisliiman devleti demek
olan “Turan Devleti'ni kuracagimizi ifade

etmektedir. Esasen biitiin bu goriglerinin

uzak bir hayal olarak telakki edileceginin de
farkinda olan Omer Seyfettin, sozlerini:

“Ey bu kiiciik kitabi okuyan! Sen eger
milletinin ne kadar biiyiik ve kuvvetli oldu-
gunu bilmeyen bir zavalli isen, eger milli ve
mukaddes mefkarenin hayat verici nurlar
senin ruhuna aksetmemigse mutlaka giilecek
ve ‘Hakikatten ne uzak bir hayal!...” diyecek-
sin. ... Lakin biitiin hakikatlerin evvela bir
hayal ve tasavvur derecesi gecirdigini unut-
ma. Ve hatirla ki fillin megimesi fikirdir.”(
2001: 329).

ihtariyla bitirmektedir. Bu miinasebetle
Omer Seyfettin’in Birinci Diinya Harbine
girdigimiz siralarda yayimlacign bu kiigiik
kitab1, umumi harp boyunca yasanabilecek
muhtemel zorluklara karg1 biitiin Ttirk mil-
letinin mukavemetini giiclendirmek ama-
cyla kaleme aldigini, yoksa Trablusgarp
ve Balkan harplerinde iyice hirpalandigina
yakindan gahit oldugu Turk ordusunu bir-
takim gayr-1 samimi ve art niyetli Tirkgi-
lerin yaptig1 gibi asla sonu hiisranla bitecek
bir maceraya siirikleme niyeti tagimadigini
ozellikle belirtmek isterim. Ciinkii bugtine
kadar Tiurkciilik cereyam i¢indeki samimi
ve gayr-1 samimi Tirkcilert birbirlerinden
aywran nitelikli bir ¢aligma yapilmadig: igin
Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gibi samimi
Turkciler, Moiz Kohen -kil914 yilinda
yazcdigr Tiirkler Bu Muharebede Ne Kazabilir-
ler? adli kitabi ingiltere Dasisleri Bakanli-
g1 tarafindan savag propagandast icin ¢ok
faydal bulunarak 1915 yilinda ingiliz gizli
servisince kullamlmak tzere The Turkish and
Pan-Tiwkish Ideal adiyla Ingilizceye cevrilen
(Landau 1996: 28) bu siyonist Ttrkei, 1915
yili baglarindan itibaren “Tekin Alp’ mus-
tearin kullanmugtir- gibi baz1 gayr-i Tirk,
gayrimiisim ve gayrisamimi Tirkcilerle
maalesef daima aym gozle gorilmektedir.
Oysa Omer Seyfettin’in Yannki Turan Devleti
ile Moiz Kohen’in bu kitab1 arasinda Tiirk-
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lerde ‘milliyet” ve ‘metkare’ meselelerinin
izah1 bakimindan benzer taraflar bulun-
makla beraber’ Moiz Kohen’in kitabinda
ingiltere, Fransa ve Rusya gibi somurgeci
devletlerin Tiirk ve Islam diinyas: tizerinde-
ki emperyalist emellerine dair tek bir kelime
dahi mevcut degildir!..

1914 yilinda yayimladigr Mulli Tecriibeler-
den Cikardmis Ameli Styaset adli bir bagka ki-
tapgiginda evvela Osmanl toplumu icinde-
ki Arnavut, Bulgar, Ermeni, Rum, Sirp ve
Yahudiler gibi Mislim ve gayrimiislim mil-
letlerin Tkinci Megrutiyet’in ilanindan sonra
“Biz samimi Osmanhyiz...” diye Turklik
aleyhine giristikleri birtakim diigmanca fa-
aliyetlerinden bahseden Omer Seyfettin,
bu ecnebi unsurlarin, govenlikle sucladiklar:
Ittihat ve Terakki Firkas’'min kargisina “Mu-
halefetsiz megrutiyet olmaz!” propaganda-
styla Hirriyet ve Itilaf adh yeni bir firka
cikararak Tirkleri ikiye ayirdiklarini soyle-
mekte ve bu miinasebetle Ittihat ve Terakki
Firkasi hakkindaki diigiincelerini 6zetle su
sekilde ifade etmektedir:

“Biz Ittihat ve Terakki’nin asil fikirlerini
bilmiyoruz. Fakat zannederiz ki Tiurkli-
gu kuvvetlendirmek, yukseltmek, dustugu
gaflet ve cehalet uykusundan uyandirmak,
sonra ‘Islam beynelmileliyeti’ni tegkil et-
mek yegane mefkiresidir. Béyle muazzam
ve mukaddes bir mefkire kargisinda bizzat
Ttrk olan bir firkadan hangi vicdanh Ttk
ayrilabilir? Tirk ve Misliman oldugu ka-
dar béyle ali bir mefkireyi hakikat yapma-
ya ¢aligan milli bir firkaya kargt muhalif bir
firka tegkiline kalkar? ... Turkluge, Ttrkle-
rin siyasi miiessesesi olan Tttihat ve Terak-
ki’'ye muhalif bir firkanin bagina gececek
bir Turk’tin Turkiye’de hayat hakk: yoktur.
... Bir Tiirk’iin Ittihat ve Terakki’den ayril-
mast kat’l bir cinayettir. Cunkt Tiurkiye’de
bir Ttirk bu milli miiesseseden ayrilip nere-
ye gidecek? Bir kere diigintiniiz ve arayimiz.

Mutlaka Hiirriyet ve Itilafci muhaliflerin
kogtuklar1 yere, Patrikhane’ye degil mi? ...
Birinci derecede bir Tirk, ikinci derecede
bir Miisliiman Ittihat ve Terakki’den ayri-
lirsa milliyetini miidrik insanlarin nazarin-
da haindir. Bir Tiirk ve Miisliiman’ Ittihat
ve Terakki’den asla bir prensip, bir igtihat
ayiramaz. Ancak sahsi ihtiras ve menfaat-
tir ki Bir Turk’ti milli muessesine hiyanete
sevk eder. Turkligiin milli ve dini mefka-
resi haricinde hi¢bir prensip, hi¢bir ictihat
olamaz. Ve bu mefkirenin mabedi Ittihat
ve Terakki’dir...”( 2001: 343-346).

Goriildiigii tizere Omer Seyfettin, Birin-
ci Diinya Harbi’nin bagladig1 siralarda Ttti-
hat ve Terakki Firkasi’n1 adeta kutsayacak
derecede tebcil etmektedir. Fakat bu agir
vginiin esasen dogrudan dogruya Ittihat
ve Terakki taraftarhgindan degil bu firkaya
izafe ettigi milli ve dini mefkiireye miiteal-
lik samimi bir cogkudan kaynaklandig1 son
derece aciktir. Bu yiizdendir ki umumi harp
boyunca giderek agirlagan toplumsal sartla-
ra ragmen birtakim Ittihatc1 kadrolarin ok
blyuk yolsuzluklara karigtiklarini yakinen
miisahede eden Omer Seyfettin, daha evvel
taraftar gorindigi Ittihat ve Terakki Firka-
st'na kargt bu sefer elestirel bir tavir takin-
makta hi¢ tereddut gostermeyecek ve 1917
yihindan itibaren kaleme aldigi muhtelif
hikayelerinde hissettirmeye basladigi bu tav-
rin1, Mondros Miitarekesi’nin hemen ertesi
gini Ittihat ve Terakki Firkas’nin kendisini
lagvetmesi ve firka liderlerinin yurt digina
kagmasimdan sonra kaleme aldigi muhtelif
hikaye ve yazilarinda ¢ok daha keskin ve
ironik bir tislupla ortaya koyacaktir.

Bu ciimleden olarak Omer Seyfettin’in
Ikinci Mesrutiyet'ten sonraki siyasi ve sosyal
problemleri ele aldigi hikayelerinde kargi-
miza biri “Efruz Bey” digeri “Cabi Efen-
di” olmak tizere iki ilging tip ¢cikmaktadir.
Efruz Bey, neredeyse biitin Ittihatc1 kad-
rolar da dahil olmak tizere donemin 6nde



gelen birtakim siyasetci, bilim insani ve bii-
rokratlarini elestirmek icin hi¢ degismeyen
akigkan karakteriyle girdigi her kabin geklini
alabilen, her gérisin ve her devrin adam
olabilen kimliksiz bir tip olarak tasarlanmig-
tir. Oysa Cabi Efendi kendine has birtakim
hususiyetleri olan ¢ok daha belirgin bir ka-
rakterdir. Zira ilk defa 1917 tarihli “Mer-
mer Tezgah” adh hikayede karsimiza cikan
Cabi Efendi, ilimden ziyade irfana e¢hem-
miyet veren ve bu itibarla hakikati kitapta
degil hayatin kendisinde arayan kisa boylu,
sisman, beyaz top sakall ve ¢arpik burunlu
arif bir ihtiyardir. Birinci Dinya Harbi si1-
rasinda her gin yakindan miisahede ettigi
birtakim toplumsal kepazelikler ytiziinden
birdenbire delirerek Toptast Timarhanesine
kapatilacak olan bu adam, “Dama Taglar1”
(1918) hikayesinde kendisini ziyarete gelen
eski bir dostuna karst sergiledigi sizofrenik
bir davramgtan da anlagilacagi tizere -ki
muhtemelen bu tuhaf davranig dolayisiyla
Omer Seyfettin’in biitiin bir hikaye kiilli-
yat1 i¢inde sadece bu hikayesine uzunca bir
pastis yazilmugtir-° hastalik derecesinde bir
dama tutkunudur. Bu hikayenin devamu
olarak 1918 yili mayis ayinda yayimlanan
“Makul Bir Doéntis” adli hikayesinde ise
timarhaneden taburcu edilir edilmez ¢ok
daha korkung bir toplumsal manzarayla
kargilagan Cabi Efendi, hayat pahalilginin
ve ahlaki tefessithiin ulagtigr akil almaz bo-
yutlar1 biiytik bir saskinhkla tecriibe ede-
cek ve nihayet Ittihat ve Terakki slyasetinin
sebep oldugu bu vahim tablo kargisinda
“Yasaran gozlerinin oniine, erkeksiz, ag
Anadolu kdoyleri, 1ss1z ovalar, viran tekkeler,
yikik kervansarayh Turan yollari, uzak uzak
Buhara, Semerkant, Hive mezarliklarimimn
muphem hayali” (2020a: 837) gelecek ve
tam da bu sirada kendi kendine “Ben ha-
kikaten deliymigim! Neler distiniiyorum,
bak!” diyerek sadece bir saat evvel ciktig

timarhaneye geri donmek i¢in var giiciiyle

kosmaya baslayacaktir!..

Gel gelelim timarhaneye kabul edilme-
digi icin ister istemez melil mahzun evine
dénen Cabi Efendi, “Acaba Ne Idi?” (1919)
baghkh hikdyede tekrar kargimiza cikacak
ve kendisini timarhaneye dénmeye ichar
eden o son derece vahim toplumsal tabloyu
bu sefer cok daha agir bir dille tasvir ede-
cektir. Buna gore halkin biiytik bir ekseri-
yeti, hamurunda ‘bir fiske bugday unu’ bile
bulunmayan bir lokma ‘vesika’ ekmegine
muhtacken ‘gizli siyah cetelerle, ali haydut-
larla’ ortak is tutan ipten kaziktan kurtul-
mus birtakim serseri giruhu kisa siire i¢inde
milyonlar kazanarak Istanbul’'un en seckin
zenginleri olup ¢ikmiglardi. Ticaret tama-
men bir ‘thtikar is1” olmus; namuslu tiiccar-
lar yavag yavag piyasadan cekilirken onla-
rin yerine “Kap kapanin, vur vuranin! Ar
dinyasi degil, kar diinyasi!” felsefesini adeta
din edinmis birtakim yamyamlar tiiremis ve
“her seyin fiyatim1 ylizde yiiz bin firlatarak
koca bir milleti aglik, 6lim, kithk cemberi
icinde inletmiglerdi.” (2020b: 167) Dahasi
Cabi Efendi icin belki vicdan, namus, ha-
miyet, haysiyet ve merhamet gibi ahlaki
degerlerden mahrum biitiin bu al¢aklarin
harp zamaninda nasil semirdiklerini anla-
mak mumkiindi ama harpten evvel iki lafi
bir araya getirmekten aciz birtakim ahmak-
larin harp senelerinde en yiiksek mevkileri
nasil ele gecirdiklerine akil erdirmek bir

hayli zordu!

Diger yandan Ittihat ve Terakki Firka-
si'nin ileri gelenleri de esasen Omer Seyfet-
tin’in alabildigine elestirdigi biitin bu ke-
pazeliklerin farkindaydilar. Nitekim Ittihat
ve Terakki’'nin kendisini lagvettigi 1 Kasim
1918 tarihli kongrede bir konusma yapan
Talat Paga, bu meseleye dair hayli mustarip
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bir ¢ehre ve bir o kadar da mahzun bir ses

tonuyla sunlar1 séyliiyordu:

“Harp uzadik¢a uzadi. Ve harbin bu ka-
dar uzamas: dolayisiyla da vesait-1 nakliye
unsurunda, ticarl muamelatta, iase hususla-
rinda turli tirla suistimallere meydan agil-
d1. Inkar1 miimkiin olmayan hakikatlerden-
dir ki bu fenaliklarin miirtekipleri arasinda
Cemiyetimize ve firkamiza mensup bazi
kimselerin isimleri de dolagmaya basladi.
Bu gibi vakayiin men’i ve miisebbiplerinin
tecziyesi hig stiphesiz ki htikimetin vazifesi
cimlesindendi. Fakat bu vazife maattees-
suf ifa edilemedi. Bu vazifenin ifa edileme-
mesinden mesul olan kimdir? Iste, acikca
soyliyorum. Biziz ve bilhassa ben!.. Bu
vazifenin ifasinda nigin misamaha ettik?
Bunun sebebi de sudur: Bu suistimaller bir
anda buytiik bir revag kesbetmigti. Hitka-
metin her subesine mensup birgok biyiik
kiicik memurlarm ismi etrafinda deveran
eden riyasetler, artik i¢cinden ¢ikilmaz bir
hale gelmigti. Bunlan tecziyeye kalkigirsak
hitkimet makinasi bir anda duruverecekti.
Ayni zamanda her giin sikleti artan harp
esnasinda giddetle muhta¢ oldugumuz itti-
had ihlal edecekti. Bu miilahazalara bina-
en harbin sonuna kadar sabretmeye karar
verdik. Eger iktidar mevkiinde kalsaydik bu
miicrimleri takip edecek ve hatira géniile
bakmadan hepsini de birer birer tecziye
edecektik. Lakin goruyoruz ki bugiinki va-
ziyet bizi daha bagka hareketlere sevk edi-
yor...” (Soku 2018: 668-669).

Omer Seyfettin, Ittihat ve Terakki siya-
setiyle ilgili son derece hakl elestirilerini bu
sefer muhtemelen firka 6nderlerinin s6z ko-
nusu kongreden sonra yurt digina kagmug ol-
malar1 hasebiyle dogrudan dogruya Enver
ve Cemal pagalara yoneltecek ve 6zellikle bu
iki ismi oldukga agir bir dille hirpalayacak-
tir. Nitekim “Memlekete Mektup” (1919)
adh bir bagka hikayesine yine harp senele-
rinin bir silindir gibi ezdigi genis halk kitle-
lerinin perisanhgiyla harp zengini birtakim
‘haydutlarin’ yagadiklar liiks hayatt muka-

yese ederek baslayan yazar, biitin ittihat(;l—
lar1 “Biri, kuvvet ellerinde iken halki soyup
sogana geviren yeni zengin smifi! Oteki, fir-
sat1 kacirip umumi soyguna sahsi namus en-
disesiyle istirak etmeyenler...” (2020b: 205)
seklinde iki kisma ayirdiktan sonra sozi
Enver ve Cemal pagalara getirerek bu gah-
siyetleri milliyet hissinden mahrum olmakla
suclamakta ve dahasi bu asrin milliyet haki-
katini anlamayan bu ‘cahil’lerin Turkgulik-
le de hicbir alakasi olmadigini iddia etmek-
tedir! Cinkii ona gére mezkar gahsiyetler,
Turkgiilerin millet ve milliyet telakkisinin
‘din ve dil birligi’ esasina dayandigini idrak
edemeyecek kadar kor ve karanlik bir man-
tiga sahip olduklar i¢in ‘Anadolu’dan gasp
ederek’ topladiklar: milyarlarca paray: Arap
memleketlerini elde tutmak adina ddeta har

vurup harman savurmuslardir!..

Omer Seyfettin, buraya kadar kisaca te-
mas etmeye ¢aligigimiz su birkag hikayesiy-
le beraber diger bircok yazisinda da Ittihat
ve Terakki Firkasi’na yine benzer elestiriler
yoneltmekte; bu firkanin asla milliyetper-
ver bir karakter taggmadigini ve dolayisiyla
kuruldugu giinden itibaren hichir zaman
Ttrkgt bir politika izlemedigini 1srarla vur-
gulamaktadir. Nitekim bu yazilarindan bi-
rine “Bu muharebeden sonra meydan alan
yanhg fikirlerden biri de Tiurkculik yani
milliyetperverlikle Ittihat ve Terakki arasin-
da bir miinasebet tasavvur etmektir.” (2018:
765) ciimlesiyle baglayan Omer Seyfettin,
biitiin dikkatini Ittihatcilik ile Tiirkgiilik
arasinda kurulan bu art niyetli irtibati kes-
meye teksif etmis gériinmektedir. Dolayisty-
la onun Ittihat ve Terakki digmanhgi, esa-
sen Birinci Dinya Harbi’'nde ugradigimiz
milli felaketin bitiin mesuliyetini Ittihat ve
Terakki siyasetine giydirdikleri Tturketlik
ideolojisine yukleyerek bu firka tizerinden



Turketlik cereyanin sondirmeyi hedefle-
yen zihniyetlere kargt verilmig bir mticade-
le cergevesinde degerlendirilmelidir. Ancak
bunun i¢in her geyden evvel Halide Edib’in
Birinci Diinya Harbinin sonuna dogru
kaleme aldigi “Evimize Bakalim: Tturkgi-
ligin Faaliyet Sahasi” (1918) adli maka-

lesiyle baglayan ve butiin Tiirk basiminda
isin icine farkh diisince akimlarina mensup
bir¢ok gahsiyetin karigmasiyla dallanip bu-
daklanarak btytyen oldukca uzun soluklu
“Turkguliik-Memleketcilik” tartismalarinin

titizlikle analiz edilmesi gerekir...
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Yusuf Akgura, 1904 yilinda kaleme aldigi “Ug Tarz-1 Siyaset” adli bu hacimli makalesini
aym yil Misir'da ¢ikan 7irk gazetesinin 24 ila 34 numarah nushalar arasinda tefrika
etmis ve daha sonra yine ayni adla kiciik bir kitapcik halinde bastirmigtir (Kahire: Mat-
baa-i Ictihad, 1907).

Omer Seyfettin vefatindan birkag ay énce yazcig “inklléplarda Kadin” (Inci, s. 11, 1
Kanunievvel 1919, s. 11) adli yazisinda “Tiirk milliyetperverliginin bir Zncili” olarak
niteledigi bu roman i¢in “Halide Hanim, yedi sekiz sene evvel imparatorlugun iflasini,
yeni milli bir hayat yasamaya mecbur oldugumuzu gérdii. Siyasi hakikate pek temas
etmeyen ‘Biyik Turan’ mefkaresine mukabil ¥en: Turan romanim yazdi.” (2018: 800)
demektedir.

Evvela Geng Ralemler dergisinde yayimlanan bu makale (c. 2, S. 8, 10 Agustos 1911, s.
138-141), birkac giin sonra Rumeli gazetesinde (S. 513-514, 17-18 Saban 1329, 31 Tem-
muz-1 Agustos 1327) tekrar nesredilmis ve ayrica ayni yil toplamda 17 say1 ¢ikmig olan
Yemi Ielsefe mecmuasiin biitiin sayilarinda “Tahrir Heyeti” tarafindan uzun uzun gerh
edilmistir.

Omer Seyfettin, Ziya Gokalp’in tinlii “Turan” manzumesinin sonunda yer alan bu di-
zeleri, “Yeni Lisan” makalesinden birkag ay sonra kaleme aldig1 bir bagka “Yeni Lisan”
makalesinde son s6z (Dicle, yil: 1, S. 23, 4 Agustos 1327 - 17 Agustos 1911, s. 1-3.); yine
ayni yil nesrettigi “Primo Turk Gocugu” adl hikayesinde (Geng Ralemler, c. 3, S. 13, Ka-
nunievvel 1327, s. 3-11, 14-27.) ise epigraf seklinde kullanmugtir.

Bu kitaba takriz yazan Tiirkgiilerden biri de Omer Seyfettin’dir. Nitekim kitabin so-
nunda yer alan “En Meshur Turkgiilerin Miitalaati” bashg altindaki takrizi s6yledir:
“Buyuk Thurklik, Turklerin iktisadl mefkarelerine erigtikleri demdir. Ttrklerin iktisadi
mefkaresi Hint ve Cin yollarma sahip olmaktir. Hint yolu elimizdedir. Fakat Cin yolu
henuiz esir... Ne vakit eskisi gibi Cin yoluna da hakim olursak Ttrk milleti toplanmig ve
diinyadaki hayati ve mukaddes vazifesini ifaya baglamig sayilir.”

“Biraz Delilerimizi Digtinelim: Toptagi’'nda ‘48’ Saat [Cabi Efendi ile Miilakat]’baghg
altinda “Omer Seyfettin Bey’e” ithafiyla yayimlanan bu metnin yazari belli degildir.
Mezktr metin i¢in bk.,Musavver Riigiik Gazete, S. 3, 4, 5, 6; 17, 24, 31 Temmuz-4 Agustos
1335; s. 1-2; 3; 2-3; 2-3. Bununla beraber yine bu gazetede Omer Seyfettin’in “Tekin’
musteartyla yayimladigr “Mizahi Yeni Bir Refik” (S. 8, 31 Agustos 1335, s. 2) basghkh
bir yazisinin bulundugunu fakat bu yazinin bugiine kadar hazirlanan kiilliyatlarda yer
almadigini belirtmeliyim.
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