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Abstract

The Canterbury Tales as one of the pioneers in
English literature was written by Geoftrey
Chaucer in the 14th century. After 600 years, it
was translated with the title “Canterbury
Masallar1” by A. Vahit Turhan in 1949 as an
extension of a seminar course. The work has an
important place in English literary history in
terms of its authenticity and British sense of
humor. As for its importance in terms of Turkish
translation history, it is the first humor
translation from the West during the Republican
period. This paper discusses the concept humor
and the effects
differences

of cultural distances and

on translation and translator’s
decisions in humor translation. For this purpose,

it studies both original work and translation to

Ozet

14. yiizyllda Ingiliz Edebiyat’nin énciilerinden
biri The Cantenbury Tales adlt eser 14. ytzyilda
Geoffrey Chaucer tarafindan yazilmustir. 600
yuzyil sonra bu eser A. Vahit Turhan tarafindan
1949 yilinda bir seminer dersinin uzantist olarak
“Canterbury Masallar’” bashgiyla cevrilmistir.
Eser oOzginligii ve Ingilizlere 6zgli mizah
anlayist acisindan Ingiliz Edebiyati tarihinde
6nemli bir yeri vardir. Ttrk ceviri tarihi acisindan
ise, Cumhuriyet déneminde Batidan yapilan ilk
mizah cevirisidir. Bu yazida mizah ¢evrisinde
kiltirel wuzaklik wve farkliliklarin ceviri  ve
etkileri
tartistlmistir. Bu amagla yontemsel olarak Hans

cevirmen kararlari uzerindeki
Vermeer’in Skopos Kuraminda yer alan “para-

kultar”, “dia-kultir” ve “idio-kultiit” kavramlari
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disclose how the humor translation was
influenced by the period and social conditions
based on the concepts of “para-culture”, “dia-
culture” and “idio-culture” as cited by Hans
Vermeer in Skopos Theory. As a philological
translation aiming to introduce English literature
to Turkish literature, it studies the place of the
translation in the Turkish literary polysystem, its
importance as an academic activity and the role
of translator’s identity in influencing translation
decisions. In addition, it explains how the two
cultures with a quite different sense of humor
can meet in a work that basically addresses the
universal human feelings based on the data in the
Turkish version. In this context, this paper is
methodologically divided into two parts as
source and target culture. These sections in
thematic order are as follows; The place of The
Canterbury Tales in English culture (para-
culture), the place of Geoffrey Chaucer as an
and  his

personality as an individual (idio-culture). The

author in society (dia-culture),
second part of the article, which is the main part
of the study is follows; The social and national
place of the Turkish version (para-culture), its
historical importance as an academic activity
(dia-culture), and personality of A. Vahit Turhan
as an intellectual and translator who launched
and directed this activity. As a result, this paper
evaluates the story of how the Turkish version
ended in “domestication” in the Turkish literary
system, and turned into a “published product”
as a philological activity within the context of
translation history.

Keywords: Humor translation, “para-culture”,
idio-culture”, The Canterbury
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“dia-culture”,
Tales.
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tizerinden 6ncelikle Chaucer'in Ingiliz edebiyat
tarthindeki yeri incelenmis; ardindan bu eserin
cevirisinin icinde yasanilan doénemden ve
toplumsal kosullardan ne sekilde etkilendigi
yorumlanarak aciklanmistir. Ingiliz edebiyatint
Tirk edebiyatina tanistirma amacini  giiden
filolojik bir ¢eviri olarak Turk yazin dizgesindeki
yeri, akademik bir etkinlik olarak 6nemi ve
cevirmen kimliginin ceviti kararlarini
etkilemedeki roli tizerinde durulmustur. Buna ek
olarak birbirinden ¢ok farkli mizah anlayisina
sahip iki kiltiriin temelde evrensel olarak insani
duygularina seslenen bir eserde ne sekilde
bulusabilecegini ¢eviri metindeki verilerden yola
Bu

yontemsel olarak kaynak ve erek kiltiir kanadi

cikarak  actklanmustir. cercevede  yazt

olmak tzere iki boliime ayrilmistir. Bu bolimler
sekilde
Canterbury Masallar’nin Ingiliz kiiltirindeki

izleksel  olarak  su siralanmistir;
yeri (para-kiltiir), yazar Geoffrey Chaucer yazar
olarak toplumdaki yeri (dia-kiltiir) ve bireysel
kimligi (idio-kulttr) Gzerinde
durulmustur. Yazinin esas inceleme kismi olan

olarak yazar
ikinci boélimi Turkee cevirisinin séz konusu
dénemdeki toplumsal ve ulusal yeri(para-kiltir),
akademik bir etkinlik olarak tarihi 6nemi (dia-
kiltir) ve bu etkinligi baslatan ve yonlendiren
kisi olarak Prof. Dr. A. Vahit Turhan’in aydin
cevirmen kimligi incelenmistir. Sonug olarak
Tiurk yazin dizgesinde “ehlilestirme” stratejisiyle
ile sonlanan c¢evirinin filolojik bir etkinlik olarak

nasil "yayinlanmis bir driine" doénustiginin
Oykiist geviri tarihi baglaminda
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mizah c¢evirisi, “para-
kaltar”, “dia-kaltar”, “idio-kulttr”, Canterbury
Masallar:.
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Girig

Geoffrey Chaucer Ingiliz edebiyatinin 14.Yiizyilda 6nde gelen mizah yazarlarindan biri olmakla
kalmaz Ingiliz edebiyatinin kimligini bulmasinda ana dilini kullanarak Ingilizcenin bir yazin dili olarak
gelismesine de onciiliik eder. Kuskusuz o dénemde baskin olan Italyan ve Fransiz edebiyatinin
Chaucer’in yazar olarak gelismesinde katkist yadsinamamakla birlikte bu bilgi birikiminden yazar olarak
kendi kimligini bulmast onu ¢agdast yazarlardan ayirt eden 6zelligidir. Basarisini ise kendi cografyast
ve kiiltiiriinden beslenerek eserlerini yazmasindan kaynaklanir. Ingilizlerin kendine has hicivli mizah
anlayisini kendine malzeme eden Chaucer bu malzemeyi esetlerinde farkli insan portrelerini 6nce dis
gorunusleri, ardindan da uzaktan bir seyirci kisvesi altinda mimari bir ustalikla onlart mizahi bir olay
Orgusine katarak okuyucuyu dusiinmeye, kimi zaman kendinle kimi zamanda toplumla hesaplagsmaya
davet eder. Kuskusuz bir eserin ¢evrilmesi 6ncelikle kaynak kulttir ve dil kadar o kiltirin edebiyat
anlayisinin ve geleneginin bilinmesine baghdir. Iste bu nedenle Canterbury Masallar’nin Tiirkcedeki
cevirisinden 6nce bu eserin ve yazar olarak Geoffrey Chaucer’in Ingiliz Edebiyatindaki yeri ve 6nemi
konusuna yer ver verilmistir. Yazin ikinci bolimunde ise Canterbury Masallart’nin Tirkge cevirisi

tzerinde durulmustur.

Akademik bir etkinlik olarak 1940’1 yillarin sonlarinda Istanbul Universitesi Ingiliz Edebiyatt
boéliminde Prof. Dr. A. Vahit Turhan’in bir seminer dersinin uzantist olarak baslattigt ceviri
etkinliginin “Canterbury Masallar1” basligiyla bir tniversite yayiu olarak yayinlanmis olmast bu
dénemde ¢eviri olgusunu anlamak agisindan Tirk ¢eviri tarihine katkida bulunur. Bununla da kalmaz
bir 6nct ¢eviri olarak yeniden yapilacak ¢evirilere de yol gosterici bir rol istlenmesine neden olur.
Mizah ¢evirisi en zor ¢eviri tiirlerinden biridir. Bunun en biyiik nedenlerinden birisi de mizahtaki ince
alayin farkl kiiltiirflerde farkli anlasilmasindaki zorluktan kaynaklanir. Ustelik buna bir de zamansal
uzaklik eklenince geviri islemi hepten karmasik bir hal alir. Bu karmasik durum mizahin cevrilebilirligi
ya da ¢evrilemezligi konusunu giindeme getirir. Kuskusuz boyle bir tartismaya girmeden 6nce mizahin
kavramsal tanimini vermek ceviri de onun metin tir olarak ayirt edici 6zelliklerinin giin ylziine
¢tkmasint saglar. Iste bu nedenle bu calisma mizah kavraminin tanimlanmastyla baslar.

Mizah ¢evirisinin zorluguna ve zamansal uzakligina karsin ¢evrilebilirligi onun her iki kalttrle
baginin ne sekilde kurulduguyla yakindan iliskilidir. Ote yandan The Canterbury Tales adli 14. Yiizyilda
uzak bir cografyadan yazilmis bir eserin Turkceye 1949 yilinda kazandirilmis olmasi ise ancak ginimiiz
cagdas kuramsal bakis agisinin ¢evirilerin hedef kiltiirdeki islevini sorgulamasiyla miimkiin olmustur.
Bu nedenle Hans Vermeer’in temelini kiiltiire dayandirdigi Skopos Kuramindan yola ¢ikarak bu
ceviriyi incelemek onun tarihte Ttrk kiltiriinde ni¢in ve ne sekilde ¢evrildigini anlamak ve sorgulamak
agisindan aydinlatict olur. Vermeer ¢eviriyi temeli normlara, kurallara, yasalara ve uzlagimlara dayali
amaca yonelik bir eylem olarak tanimlar. Bu ise kuramin gérece bir kavram “kiltiir”le iliskilendirildigini
gosterir. Cevirinin goreceligini ise ¢evirmenin iginde yasadigt toplumun (para-), dahil oldugu
grubun(dia-) ve ¢evirmenin etrafint saran biitiin bu faktérlerden kendine 6zgti gelistirdigi kiltiire (idio-
) baglar (Vermeer, 1996, s. 93). Toplumsal ve ulusal olarak tanimladigt para- kiltiir, cevirmeninin dahil
oldugu topluluga 6zgt dia-kiltir ve yine cevirmenin iginde yasadigi toplumun normlarindan,
degerlerinden kendine has gelistirdigi idio-kultiire baglar. Bu ¢alisma kapsaminda 6zellikle “Skopos”
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kuramina basvurulmasinin nedeni de tarihte bir 6ncii ¢eviri olarak ¢evirmenin i¢inde yasadigi toplum,
akademik ortam ve bir akademisyen olarak s6z konusu donemde cevirmen kimligini ortaya
ctkarmaktir. Bu sekilde tarihte filolojilerdeki akademik ¢alismalarin ne sekilde geviriyle iliskilendirildigi
ve ceviri islemlerinde toplumsal hangi kosullarin ¢evirmeni yonlendirdigi anlatiimaya calisiimistir. Bu
calismanin amact 1940 sonlart ve 1950°li yillardaki akademik ortamda yiritilen ceviri etkinligini
anlatmak oldugundan bu 6nct niteligindeki ¢eviri yeniden cevirilerle karsilastirilmamustir.

Bu cercevede yazida basta kaynak kiltir olmak tizere The Canterbury Tales’in yazildigi14.
Yiizyil Ingiltere’si ve eserin Ingiliz edebiyatindaki 6nemi ve yazarla ilgili bilgiler verilmis; ardindan
yukarida Vermeer’in 6ne sturdigu “para-”, “dia-” ve” idio-” seklindeki kiltiire iliskin alt kavramlardan
bu eserini ¢evirisindeki kararlar ve geviri etkinligini kusatan faktorler mercek altina alinmistir.  Bu
sekilde farkls dil, farkl kiltiir ve ortamlarda mizah ¢evirisinin tarihte Turk kiltiiriine ne sekilde tasindigt
ve dénemin filolojilerdeki akademik ortam ve etkinligi konusunda bilgi verilmeye caligtlmistir. Mizahin
tanimiyla baslayan calisma mizah cevirisiyle stirmus; ardindan kaynak eser incelenmis ve c¢alismanin
odagr hedef kiltirde Canterbury Masallar’nin gevirisi kultiire iliskin yukarida 6ne stirilen topluma,

gruba ve bireye iliskin kavramlardan yola ¢ikarak tarihsel eksende ti¢ boyutuyla incelenmistir.

Mizahin Tanimi

Genelde mizah cografik olarak agiz ya da toplumsal smuf farklibiginin yarattgr kesit
uyusmazliklarindan kaynaklanir. Bununla birlikte mizahi sadece dilsel farkliliklarin ya da dil onlarin
yarattigt guling durumlarla sinirlayamayiz. Geoffrey Chaucer’in The Canterbury Tales adli eseri ise
Ingilizlere 6zgii ilk metin tirii 6rnegi olarak “mizahi hiciv” (satirical humuor) olarak bilinmektedir.
Canterbury Masallar’ndaki  “satirical humour”, Turkce deyisiyle “mizahi hicvin” okurla
paylasilabilmesi hicivdeki “giilme” olgusunu okurda uyandirilmasina okurun kalttrel oldugu kadar
sembollerle iliskisi kurmasina da bagldir.

Mizah tird sozIi, yazili mizah olarak baslica ikiye ayrilmakla birlikte giinimiizde gorsel isitsel
teknolojinin gelismesiyle birlikte yaygin olarak izlenen gérsel mizahi da ekleyebiliriz. Mizah karsitsal
bir durumun yarattigi gliing ya da komik guldiriirken distindiren bir yazin tiridir. Bu durum kimi
zaman yaziyla, kimi zaman sozle kimi zamanda gorsel olarak aktarilir. Jeroen Vandeala bu sekilde
guliing bir durumdan kaynaklanan mizahi, kasitlt (niyetli) ya da kasitsiz mizah (niyetsiz) veya basarisiz
mizah olarak siniflandirmistir (Vandeala 2002a, s.150). Bunlar icerisinde cevirisi en zor olani ise kimi
zaman agtk ama ¢ogunlukla da 6rtitk olan kasith mizaht ¢evirmektir. Kasitsiz mizah da var olan
durumdan yola cikilirken, kasitlt olan mizah da bir kisi bir durumun sira disiligint sezip, bunu karsi
tarafa aktarmasi s6z konusudur. Bir baska deyisle, “kasitsiz mizah” da her iki taraf da ayni durumu
paylastigindan “giilme durumu” ortak olarak paylasilirken, kasitli mizah da yazar ya igneleme, kinaye
yoluyla 6rtiik olarak mizahi aktarmaya calisir: Bundan boyle kasitli mizah da yazarin “iletisim” edinci
devreye girer (Mateo, 1995, ss. 71-173). Ote yandan mizah cevirisi farkli bir kiiltiirden ve farkls dilden
yergiyi de icinde barindirdigindan ¢evirmenin kaynak kalttiri tanimast kadar erek kultiiri ve erek kitle
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profilini de yakindan tanimast gerekir. Bir bagka deyisle, ¢evirinin ve ¢evirmenin basarist mizahin
altinda yatan niyeti ve ile ince alay1 su yiiztine ¢ikarabilmesine baglidir.

Tiark Dil Kurumu sézliginde “mizah”, “gllmece” olarak, “Hiciv” ise “yergi” olarak
tanimlanmustir. Deacon’a gore “glilme” beklenmedik bir durum, sirpriz ya da “ortak duygular
uyandiran “toplumsal bir oyun”la iliskilendirilirken, bu giidiinin topluluk ya da siirii halinde yasayan
hayvanlarda da mevcut oldugunu 6ne strer. Buradan giilmenin “toplulugu ya da siriiyu bir araya
getirerek dayanismayr” sagladigi ortaya ¢ikar (Deacon, 1997, ss. 418-419). Ancak hayvanlar
dinyasindaki gilme durttsiiyle insandaki gilme durtusti birbirinden farklidir. Gilmenin ya da
gildirmenin amacit sadece “dayanismay1” saglamakla kalmaz. Gildirmek icin bir neden, dolayistyla
insan akliyla, icinde bulunulan durum ve okurun beklentileri arasindan baglanti kurulmasi diisunalir.
Bunu icin essesli, es yazimli, oksimoron ya da egritileme gibi kelime oyunlarina da basvurulabilir; bu
sekilde i¢inde bulunulan durumun sembolik akilla da iliskisi kurulmus olur (Spanakaki, 2007, ss.9-10).
Ne var ki Chaucer’in Canterbury Masallar’nin yererken “giildiirmeyi” basarmast, kelime oyunlarindan
ve 6ykude yer alanlar1 yermekten degil, toplumda yerlesmis normlarla bireylerin kendine 6zgii yaradilss,
Vermeer’in deyisiyle idio-kulttrleri arasindaki ¢atismay1 oldugu gibi resmetmesinden kaynaklanir. Bir
baska deyisle, Chaucer’in alayl yergi anlayis1 dogrudan sahsa yonelik asagilayict degildir; beklenenin
aksine i¢inde bulunulan durumun yarattig gtling durumlar anlatilarak okurun yergi ya da mizahi
kendisinin yakalamasi beklenmistir (Shrestha, 2018, paras. 8-9). Eserde hiciv, ironi ve mizah birbiriyle
Oylesine birbiriyle harmanlamustir ki yazar hem anlatict hem de bir hact aday: olarak okuyucuyla kendini
aynt diizleme koyarak var olan durumu betimlemis ve okuyucuyu aktif hale getirerek onlar gtildirmeyi
basarmistir. Oysa genelde mizah tirtinde okur yazarin kendine alaya alabilecegi bir kurban segerek
guldurmesi beklenir (Vandeala, 2010 b, s. 148). Chaucer ise mizahi yergiyi 6ykilerinde herhangi bir
karakteri hedef alarak yapmaz. Ornegin Prolog’da her karakterin toplumsal konumlarina gére dis
gbrints ve duruslarindan baslayarak onlarin handa yola ¢itkmadan 6nceki halleriyle ilgili g6zlemlerini
anlatmakla 6ykiiye koyulur. Bu sekilde kendisinin de dahil oldugu bu konvoya okuyucu da davet eder.
Soyle ki okur her karakterin anlaticinin betimledigi dis gériintsi, toplumda bulundugu yerle, yine her
karakterin ileride anlatacag 6ykii arasindaki “iliskileri” kurabiliyorsa ancak giilebilir. Anlatici, kendine
sectigi kurbani yererek okuyucuyu gildiirmeyi hedeflemez; sadece var olan durum anlatilarak okur
oykiide anlatilan olgu ya da durumdan mizahi yakalamasi beklenir. Bir baska deyisle, toplumsal
carpikliga okuyucunun ¢ikarimda bulunarak giilmesini saglayan mizahi bir yergi anlayisidir.

Mizahin Cevrilebilirligi- Cevrilemezligi

Mizahin dilsel, bireysel, topluluga ve topluma 6zgt kiltire dayali olma 6zelligi yani sira
zamansal olarak da giilmeye neden olan faktorlerin degiskenligi s6z konusu tirin “cevrilemezligi”
konusunu da giindeme getirmistir. Gergekte gliniimiiz bilgi teknolojilerinin sagladigt olanaklarla her
tirlt eser bir sekilde “cevrilebilit”. Bu durumda 6nemli olan eserin “gevrilebilir” veya “cevrilemez”
olmast degil, metin tiirii olarak hedef killtiirde amacint yerine getirip, getirmediginin sorgulanmasidir.
Mizahin temel amacinin “gtldiirme” oldugu dustinilecek olursa, akla mizah ¢evirisinde hangi ceviri

islemlerine basvuruldugu sorusu gelir. Mizah cevirisinin guldiirebilme etkisi acisindan Katja
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Pelsmackers & Fred Van Esieen 2002 Subtitling Irony “Blackadder” in Dutch Translating Humuor
basliklt The Translator adlt dergide yayinlanan yazilarinda mizah c¢evirisinde ¢evirmenin basvurdugu
ceviri islemlerini sOyle siralar:

. Literal geviri: Kaynak metindeki mizahin sézctigi sozciigine cevrilerek erek metin
mizaht halini almasi.

. Kaynak kilture iliskin metindeki mizahin ¢eviride “esdeger etkiyi” yaratmast

. Kaynak metindeki mizaha bir sozciik ya da ifade katarak veya yerine baska s6zctk ve
mizahi 6geler koyarak hedef kultirde farklt etkiler yaratacak sekilde geviri

. Kaynak metindeki kinayenin daha sinirli veya daha agik olarak ¢evrilmesi

. Kaynak metindeki mizahin erek metinde yergiye dontismesi

. Kaynak metindeki gizli mizahin erek metinde agik olarak cevrilmesi ve mizahin
kaybolmast

. Kaynak metinde birden fazla mizahi anlami olan 6gelerin Erek metinde sadece birinin

cevrilmesi ve mizahtaki iki anlamhigin kaybolmasi.

. Kaynak metindeki mizahin erek metinde iki sekilde yorumlamaya imkan vermeyen
“esanlamlt” bir sozctkle cevrilmesi

: Kaynak kiltirdeki mizahin dipnotlarda agiklanmast

. Literal ¢eviri sonucu kaynak metindeki mizahin ¢eviride tamamen ortadan kalkmast

. Mizahin ceviri metinde tamamen silinmis olmast

. Kaynak metinde mizahi sayilamayacak bir 6ge ya da durumun erek metinde mizahi

hale gelmesi. (Pelsmaekers & Van Esieen, 2002, 5.251)

Yukarida siralanan bu islemler arasinda mizahin ¢evrilmesinde “gllme” etkisini ortadan
kaldirarak “cevrilemezlikle” sonlananlar ise basta mizahin silinmesi olmak Uzere fazla aciklanarak
cevrilmesi, literal ¢eviride mizahin kaybolmasi, mizahtaki belirsizligin veya ikircikliginin hedef dile
aktartlamamast seklinde stralanabilir. Ote yandan 14. yiizyilda uzak bir kiltir ve dilde yazilmis
Canterbury Oykilerinin gintimiize kadar farkli dillere ¢evrilmis olmast ve ilk kismi gevirisinin
Tirkiye’de 1949 yilinda, Prolog ve son toplu gevirisinin Nazmi Agil tarafindan Yap: Kredi Yayinlar
tarafindan 7. Baskist 2018 de yayinlanmis olmast dilsel, kiiltiirel farkliliklara karsin her eserin bir amag
dogrultusunda “gevrilebilirligini” kanitlar. Ttrkce cevirilerde bu masallarin “cevrilebilirligine” neden
hiciv geleneginin kiltirimizde kosut bir metin tiiri olarak Divan Edebiyat’nda “hicv G mizah”, Halk
Edebiyat’'nda da “taslama” adiyla bulunmasi ve okurun bu tirle tanisikligi gosterilebilir. Bununla
birlikte bu kadar eski ve Ingiliz toplumuna ait hiciv niteligindeki bir metnin 6zellikle Tiirkceye
cevirilerinin bile okuru hala gildirebilmesinin temelinde ne yatiyor sorusu bu metnin ve yazarinin

tarihsel baglamda incelenmesini gerektirir. Ustelik icinde “giilme” unsuru barindiran farkli bir
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kiltirden bir metnin Turkee’ye ilk nasil kazandirildigini da arastirmaya sevk etmekle kalmaz, 21.
yuzyilda nigin yeniden cevrildigi konusunda da ipuglari verir. Bu baglamda, tim mizahin

“cevrilemezligi” savlarina karsin cevrilebilitligini kuramsal olarak tartismak Canterbury Masallar’nin
tstelik de akademik bir ¢alismanin uzantisi olarak nasil ¢evrilebilir kilindigina 151k tutar.

Zihinsel bir Islem olarak Mizah ve Cevirisi

Mizahin sembolik akilla iliskisi bizi ¢eviri islemlerini ilk zihinsel olarak tartisan August Guttun
“Aciklayict Bildirisim Kurami”na gotiriir. En az cabayla en ylksek etkiyi yaratma stratejisine dayalt
“Bagintt Kurami”ndan yola ¢tkan Gutt, ceviriyi betimsel ve yorumlayict olarak dil kullanimindan yola
ctkarak tanimlar. Ona gore geviri “Dillerarast Yorumlayict Dil Kullanimr™ sinifina girer. Yorumlama
islemi ¢eviride agik ve kapalt sezdirimler araciligiyla “yorumlayict benzerlikler”  kurularak
gerceklestirilir. Buna gore sezdirimlerden yola ¢ikarak zihinde sahnelendirme ve buna uygun cergeveyi
sunma dogrudan iletisimin saglanmasina yol agar. Ceviri islemleri acisindan anlatilacak olursa 6zgtin
metin diizgiisiini sezdirimlerden yola ¢ikarak ¢ozen g¢evirmenin aklinda yarattigt sahneye en uygun
dilsel diizgiyu, bir baska deyisle cerceveyi sunan ¢evirmen diller arasi ¢eviri islemini optimal duzeyde
gerceklestirmis olur. Bir bagka deyisle, hem kaynak hem de ¢eviri metin arasinda dogrudan geviri islemi
gerceklesmis olur. Ote yandan uzak dil ve kiltiirler arasinda yorumlayici benzerlikler kurmak
olanaksizdir. Bu durumu ise Gutt “ceviri olarak degil de dillerarasi iletisim” olarak tanimlar. Bu ise bizi
mizahin sadece diller arast bir iletisim sekli olarak “cevrilemezligi” sonucuna gotirebilir. Burada
Gutt'un celiskisi ceviriyi sadece metinler arast iliskiler kutbundan gérmesinden kaynaklanmis
olabilecegi gibi, dil kullanimiyla ilgili degiskenleri ya da kaymalari, cevirinin dogasina aykiri olarak
gormesinden de kaynaklanabilir. Buna karsin, Hans Honig ve Paul Kussmaul “kaymalart” ¢evirinin
dogasinda sakl1 “islevsel degismezler”- bir baska deyisle, “olmazsa olmazlarr” olarak degerlendirmistir
(aktaran Gutt 1989a, 87-89). Metin mizah tiriinde de olsa 6ncelikle farkli bir kilttre iliskin bir “bilgt
sunumu” olmasinin yant sira okuyucunun ya da g¢evirmenin amacina gore farklt islevler yerine
getirebilecegi ortada bir gercektir. Ustelik bu Guttun kuramini temellendirdigi “Bagintt Kurami”na
ters dismez. Mizah agisindan ele alindiginda ise, mizahin da okurun zihinsel islemler sonucu
“cikarimina”, bir baska deyisle, sembolik akilla iliskili islemlere dayali bir eylem oldugu disinilecek
olursa, Gutt'un (Gutt, 1989a, ss. 40-64) temelde 6ne siirdigt “en az ¢abayla en ¢ok etkiyi yaratan”
cevirinin mizahin dogastyla tam da Ortistigt fikrini akla getirir. Akildaki islemler gézlemlenememekle
birlikte “glilme” eyleminin gézlemlenebilir olmast mizah ¢evirisinin basarisint ya da okuyucuda
maksimum etkiyi yarattigini kanitlar (Gutt, 1990b, ss. 135-150). Yeter ki mizah1 gevirirken gevirmen
gildirmek ugruna okuyucuyu yazarin mizahindan kendini hepten styirmasin ya da yazarin mizahindan
tam olarak kopup kendi mizahina giildiirmesin. Ote yandan Christana Nord filoljik ceviride “sézciigii
s6zcugine” veya “satirarast’” ¢eviriye basvuruldugunu 6ne siirer. Christiana Nord’un siniflandirmasina
gore bu cevirinin baslangicta bir seminer dersinin uzantist olarak filolojik amagla yapilmis oldugu
distincesini akla getirir. Buna gbre bu ¢evirinin istmetin islevi géren dokiimana dayali belgesel bir
ceviri oldugu 6ne siiriilebilir (Nord, 1997, ss. 80-84). Ote yandan Canterbury Masallar’nin ilk
cevirisinin, uzak dil ve kiiltiirden olmakla birlikte “gtildtirebilmeyi” basarabilmesi, yazinsal metinlerin

filolojik ¢evirisinin sadece tGstmetinsel islevle sinurlt kalmadigini gosterir. Bir baska deyisle, giinimiiz
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okuru bu masallarin cevirisine hala giilebiliyorsa aklinda ne sekilde uzak baglantilar kurdugu ya da

cevirmenin bunda payinin ne oldugu inceleme konusudur.
Kuramsal Cergeve: Canterbury Masallar’nin Tirkge’ye Cevirisi

Farklt ve uzak kilturlerde olsa “gtilme” biitiin insanlara 6zgi bir durumdur. Tarihte toplumsal
olarak yasanan olaylara insanlarin duygusal olarak tepkisi uzak cografyalarda da olsa temelde aynidir.
Kargasa donemlerinde toplumlarin bunu ifade sekli kimi zaman savas, kimi zaman siir, kimi zamanda
hicivdir. Buradan akla toplumsal olarak Turkiye’de neler yasand: da Tirk okuru ¢aglar 6ncesi yazilmis
bir metni ¢evirme gereksinimi duydu sorusu akla gelebilir. Ya da akla esas mizahin kiiltire 6zgii bir
metin tiirii olmasina karsin Tiirk okuru nasil giildiirmeyi basardigi sorusu gelir. Ote yandan 6ncelikle
kaynak kultiirden baslayarak eseri incelemek; ardindan s6z konusu eserin gevirisini Giris boliminde
de anlatildigs sekilde Hans Vermeer’in 6ne siirdigi sekilde “para-kiltir” (topluma 6zgti), “dia-kiltir”
(ktgtk bir topluluga 6zgti) ve “idio-kiltirle” (bireyin aile, egitim ya da sosyal statiisinden olusturdugu
kendine 6zgt) de iliskilerinden yola ¢ikarak sorgulamak onun nigin Turk okuru giildirmeyi basardigin
ya da cevirmenin mikro diizeyde geviri islemlerindeki kararlarinda hangi faktorlerin rol oynadigini
anlamamiza yarar (Vermeer, 1996, s. 3).

Kaynak Kiiltiir: Geoffrey Chaucer ve The Cantenbury Tales

Ortacag yazarlarindan ve giiniimiiz Ingilizcesinin yazin dili olarak yerlesmesine 6nciiliik eden
Geoffrey Chaucer’in dogum yili 1340 ya da 1343 seklinde kesin olmamakla birlikte 1340-1400 yillars
arasinda yasadigi bilinmektedir. Varliklt bir sarap ticcarinin oglu olan Chaucer’in yasadigi 14. Yuzyil
Ingiltere’si Ingiliz tarihinin en sikintili ve karanlik dénemlerinden birine denk gelmektedir (Glover,
1960, s. 15). Bunlardan birisi Fransa’yla aralarinda olan Yitizyil Savaslart (Hundred Years War), teki
ikisi ise 1348’de patlak veren Kara Oliim (Black Death) adi verilen Veba salgint ve biitiin bunlarin
sonucunda patlak veren Koyliler Ayaklanmast (1381). Ozellikle veba salgini nedeniyle 4 milyon
insanin yaklasik tgte birinin yasamint yitirdigi bilinmektedir (krs. Sanders, 1994, ss. 47-51)

1373’de Londra Limani yin ve deri gumriginde gorevlendirilmis ve Londra belediyesi
tarafindan kendisine bir ev verilmis ve 1385’e kadar bu evde yasamistir. Buna ek olarak. 1376’da Sir
John de Burley’in heyetinde bulunmus; 1377°de ise Thomas Percy’nin heyetinde Hollanda’ya gitmistir.
1384’ kadar bu yurtdist gérevlerde bulunmustur. 1377°de II. Richard’in tahta ¢tkmasiyla baslayan
Ingiltere’nin calkantil dénemi 1399’ kadar siirmistiir. Bununla birlikte séz konusu dénem Chaucer’in
parlak dénemi oldugu séylenebilir. Ornegin, 1378 yilinda hem Fransa’ya hem baris antlasmast hem de
II. Richard’in Marrie ile evliligini ayarlamak tizere Fransa’ya giden heyette yer almistir. Yine ayni yil
Italya’da Milano’ya diplomatik miizakerelerde bulunmak iizere gitmistir. Bundan sonraki alt1 yil
gumriikteki tekdize isine devam ettigi bilinmektedir. 1382°de Londra’daki gimritk kontrolligi
gorevine sarap ve baska trtinlerin de denetimi de eklenmistir. 1385’de kendisine vekil de tayin ederek
bu isini stirdiirmiis ancak 1386’da isinden sebebi bilinmeyen bir nedenle ayrilarak Kent Eyaletine Sulh
Hakimi olarak 6nce tayin edilmis, ayni yil Kent eyaletini temsil etmek tizere parlamentoya secilmistir.

Onemli esetlerini de bu dénemde verdigi bilinmektedir.
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Gorevli olarak gittigi 1talya ziyaretlerinde Dante, Petrarch, Bococaccio’nun esetleriyle tanistig,
hatta Cenova, Padua ve Floransa ya da giderek esetlerinin esin kaynagi olan yazarlardan Petrarch ve
Bococaccio ile tanistigi da éne siiriilmektedir (Turhan, 1949, ss. 18-23). Ozellikle Boccacio’nun 11
Filastro’sundaki ya da Decameron’daki siirsel 6ykii tarzindan esinlenerek Ingiliz edebiyatinin ilk uzun
siitlerinden ya da Mina Urgan’in deyisiyle ilk “6l¢tld, uyakli 6ykiayi di Trolois Criseyde’yi 1372-1384
yillart arasinda yazdigi bilinmektedir. Parliment of Fowles (1382) yazilmis Chaucer’in II. Richard’in
Bohemyalt Anne ile nisanlanmasi tizerine yazilmis Parlomentodakileri de hicveden 700 dizelik bir
siirdir. Bunun yan1 sira Chaucer’in inii ince alayla sorguladigt House of Fame adlt (1383-1384) alegorik
siiri ve tarihte Kleopatra, be gibi erdemli ama erkeklerin vefasizligina ve ihanetine ugrayan mutsuz
kadinlar1 konu aldigt ama yarim kalan Legend of Good Women (1385-1386) adlt 6ykusel siiri yazmustir.
House of Fame’de Binbir Gece Masallarini andiracak sekilde sairin Vents’in tapinagina girmesiyle
alegorik baslayip, bir kartalin onu havaya ugurup onu 6nce “Dedikodu Evi’ne, ardindan da buz tizerine
kurulu S6hret Evine tasimasiyla devam eder. Sarayin erimesiyle sairin gerceklerle yiizlesmesi saglayan,
duvarlarina Gnld isimlerin kazindigt ve icinde unlilerin dedikodularinin yapildigi saray ortamint anlatan
bu siir aslinda tlkeyi yonetenlerin acizliklerini alaya almak tzere yazilmistir (Sanders, 1994, s5.55-63).
Ote yandan tarihteki erdemli ama mutsuz kadinlarin éykiilerini anlatan Legend of Good Women
(1385-1386) adli sairin erdemli kadinlarin yeknesak hayatlarindan sikildigr icin bir siire sonra yarim
biraktig1 bir eser oldugu soylenmektedir (Urgan, 19806, ss.72-83). Bununla birlikte insan tiplemeleri,
alayli ve gercekei yaklasimiyla 1387°da yazilmaya baslayacak The Canterbury Tales’in mujdecisidir.

Ingiliz Yazin Dizgesinde The Canterbury Tales’in Yeri

Canterbury Masallar1 Londra’dan Aziz Thomas Becket'in Canterbury’deki mezarina ziyarete
giden hacilarin 6ykiistint anlatir. 860 dizelik Prolog’la baslayan bu masallar. Tabard haninda toplanan
hacilarin kendi kimliklerine uygun oykiileri anlatmalariyla ilerler. Sairin anlatict kimligine buriindigi
bu eserde hancinin devreye girmesiyle birlikte otuz (30) hacinin her birinin hem yolda hem giderken
hem de donerken toplam dort 6yki anlatacagi bir masallar silsilesi halini alir. Bununla birlikte
baslangicta Chaucer tarafindan yiiz yirmi (120) adet olarak tasarlanan bu 6ykilerin daha Canterbury’ye
varmadan tamamlandig gérultr. Eserden giintimiize 22 adeti kosuk, ikisi diizyazt olmak tizere toplam
24 6yku kalmistir. Eserin Chaucer tarafindan yazilan yazmalart degil de 15. ytizyil hattatlar tarafindan
kaleme alinan 92 yazmast bulunmaktadir. Ancak bu siiregte kimi Sykilerin de kaybolmus olma olasilig
da vardir. Ote yandan eserin ilk basimi matbaay1 Ingiltere’ye ilk getiren William Caxton tarafindan
1477°de gerceklesmistir.

Eser de unvan sahibi dini ya da tarihi 6neme sahip Gst siniftan karakterlerin yani sira orta
siniftan karakterler ve kadinlarin da yer almast s6z konusu dénemde toplumsal olarak sinif ayrimint
gozeten bir donemde farklt bir yaklagim sergiler. Ayrica karakterlerin unvan sirasina gore degil de
anlatacaklari Gykinin niteligine goére siralanmast Chaucer’in eserinde 6yki anlaticiligina verdigi
énemin bir isaretidir. Oykiisel siir niteliginde Londra’da konusulan diyalekti kullanarak herkesin
anlayabilecegi dille anlatilan karakterler sozIi kilttiriin diliyle daha canli hale getirilmis ve 6ykilerin her
kesim tarafindan anlastlmasini sagladig gibi Londra Ingilizcesinin de yazin dili olarak kabuliine 6nciiliik

etmistir. Prolog’da sair anlatict olarak hem her karakteri gériintisinden tutun da diinyadaki tavri ve
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toplumdaki yeriyle alayli bir sekilde betimlerken, 6te yandan da siirsel olarak sade bir dille hem
karakterlerin hem de Oykilerin kalict olmasini saglamistir. Canterbury Masallar’nin ayrica izleginin
gunimiiz 6ykilerinin benzeri bir yondedir. Bu masallar her ne kadar tamamlanmis olmasa da “Prolog”
baslikli bir giris, Oykilerin anlatildigi gévde ve “epilog” adi verilen bir son sézden olusmustur.
Prolog’un girisindeki su ilk lirik dizeler, 6ykiinin nasil bir ortamda basladiginin yant sira okuyucunun
da duygularina da dogrudan seslenip daha bastan onu eseri okumaya davet eder niteliktedir:

Nisan mis kokulu saganaklariyla

Isleyince Kurakligina Mart’in

Ve her bitkiyi damarindan tatlt serbete bogmussa
Kudretiyle agtirtmissa her ¢icegi;

Ustelik Giinbatist riizgar tath soluguyla

Her koruda, her ¢ayirda can vermisse

Yeni acan Ipince yapraklara ve yeni dogan Giineg’e
Almissa yar1 yolunu Nisan’in ortast Kog’ta

Ve Minicik kuslar 6tistrken

Bitiin gece gozii agtk uyuyan varsa eger

Tabiat onlarin yireklerini hoplattyor demek ki
Oyleyse bu insanlar hacca gitmek istiyor demek ki (Cev. Yazici)

Bu 6ykiiler bir olay 6rgiist, bir izlek tizerine tasarlanmustir. Ayrica her Gykiiniin takdimi anlatict
tarafindan yapilir, ardindan s6z 6ykuiyt anlatacak olanlara verilir. Chaucer uzaktan bir seyirci gibi s6z
konusu masallar1 kurgulayicist olarak ortaya ¢ikar ve karakterleri dogrudan masallarin igine sokarak
eserin “Oyku icinde 6ykd” seklinde ilerlemesini saglar. Bu sekilde hem eserin kendi i¢inde butinluga
korunmus, hem de Chaucer’in anlatic olarak karakterler hakkinda higbir yorumda bulunmadan onlar
olduklari haliyle resmedercesine okuyucuya tanitmast mimkin olmustur. Anlaticinin alegorik
Oykulerden farkli olarak toplumu Oykiiyti kendi yargilart dogrultusunda yonlendiriciligini birakip
karakterlerin agzindan Oykdleri anlattirmasi, oykiiye hem gerceklik kazandirdigr gibi okuyucunun da
aktif olarak esere katilmasint saglar. Bu yiizden de eser “mizahi bir hiciv”” olmasina ve Chaucer’in da
oykinin igerisinde hact adaylarindan biri olmasina karsin onun sesi dogrudan anlatict olarak 6ykinitin
icerisinde yer almaz. Her karakterin okuyucuya sunulmasinda bile hanci aract rolii oynar. Ustelik hanct
her oykiyu karakterlerin kendi giindelik hayatlarindan sorunlariyla ilgili kisa bir sohbetle baslatarak
okuyucuyu Oykuyu anlatacak karaktere isindirmak ister ve anlatacaklart hikayelerinde kendi
yasamlartyla ilgili hikayeler olduguna isaret eder. Bu sekilde Chaucer eserinin mimart gibi kurgusunu
saglam temellere oturtur. Oyle ki her 6ykii sohbeti acan bir prologla baslar ve her 6ykiiniin sonu
Oykiyle ilgili bir hancinin yorumunu ilgilendiren epilogla sona erer.
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Ote yandan mizahi hicivde anlaticinin toplumsal degerlerle bireyin arasindaki uyusmazliktan
ortaya ctkan gerilime 6zellikle dahil olarak baskin konumda olmasi beklenir. Burada anlatict kendisine
bir kurban seger. Bu sekilde yerdigi kurbanlarina gbre “Ustiin” konumdadir. Zabalbeascoa, 2005, ss.
196-198). Oysa Chaucer kendisini kendine kurban segen dogrudan anlatict konumunu se¢gmez. Oykiide
yer alan karakterlerden birini anlatict koyarak kendisini karakterlerden biri yerine koyar. Onun
oykiideki yeri sesizce bir kenara cekilmis “sair”’dir. Anlatict rolint karakterleri arasinda yer alan
Hancrya vermistir. Hanct ise kendine kurban olarak “Sair” lakapli Chaucer’t segmistir. Oyle ki, Sir
Thopas’t takdim etmeden 6nce saire satasarak bu niyetini agiga cikarmistir. Oykiide yer alan1885-1888

arasindaki su dizeler de bunu kanitlar:
And seyde thus, 'what man artow?' quod he;
"Thou lokest as thou woldest finde an hare,

For ever up-on the ground I see thee stare. https://www.gutenberg.org/files/22120/22120-
h/22120-h.htm

“Sen ne bi¢im insansin. Tavsan pesindeymis gibi duruyorsun. Zira gozlerin hep yere bakiyor.”
(Turhan, 1949a, s. 67)

Burada gizli anlatict olarak sair Hanciyt kendi yerine koymus, o sadece olup biteni aktarmakla
yetinmistir. Bu orta cagda rastlanmayan Chaucer’in gelistirdigi ve Ingiliz Edebiyatina mal ettigi “6ykii
icinde 6ykd” olarak adlandirilan bir yazin teknigidir. Ayrica bu masallarda Chaucer’in ge¢misteki
alegorik Gykiilerden styrilarak kuvvetini gercek yasam ve insanlardan alan Ingilizlere 6zgii “gercekei”
yazinsal gelenegin de 6nciligint yaptigina tantk olunur.

Insant yalin olarak her yoniiyle ele almakla kalmayip onu ince bir dille de hicvetmesini bilen
Chaucer’in yazar ve sair olarak Ingiliz Edebiyatinin Shakespeare gibi diinyaca kabul gérmiis yazarlarina
da oncilik ettigi basta yazin tarihgileri olmak tzere herkes tarafindan kabul edilmektedir. 1387de
baslayan yazilmaya baslayan Canterbury Masallart nerdeyse Chaucer’in 6limt 1400 yilina kadar
stirmiistiir. Ozetle, Chaucer anlatict kimligine biiriinerek giiniimiizde bile her okura seslenecek yalin
ama siirsel bir dille yazdigi Canterbury Masallart Chaucer’un hicivli anlatimiyla hem toplumsal bir
elestiri 6rnegi hem de 6ykii teknigi acisindan Ingiliz edebiyatinin énde gelen 6rneklerindendir. Aradan
uzun yillar gectikten sonra 1949 yilinda ilk filolojik ¢evirisi yapilan eserin ve Gniversite yayini olarak
yayinlanan eserin kuskusuz ilk amact bir tistmetin islevini yerine getirmekle bitlikte, onca eser arasindan
ni¢in ve nasil ¢evrildigini anlamak ise bize o donemin toplumsal kosullar1 kadar o dénemde yetismis
akademik kimlige sahip bir ¢evirmenin ¢eviri kararlarinin yani sira toplumu yonlendirici ya da dolayl
da olsa aydinlatict roliinii gosterir.
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Tiirk Yazin Dizgesinde Canterbury Masallar’nin 11k Cevirisi

Para-kiltiir bu yazi ¢ercevesinde bir ulusa 6zgu kiiltiir anlayisina isaret eder. Kuskusuz. Ingiliz
kualtira Turk kiltirinden ¢ok uzak ve farkll bir kiltardir. Bu ayrilik toplumsal yapiy, yasays seklini,
yiyecek icek kiiltiirtiyle sinirlt kalmaz, dini ritieller, gelenek, gérenek ve bir topluma 6zgii degerleri de
kapsamina alir. Bu eserde hacca gitmek tizere handa bulusan farkli kilikta farkli kimlikteki insanlarin
hacca gitme sekillerinden baslayin, yol boyunca aralarindaki sohbete varincaya kadar farklilik gosterir.
Ornegin Islam dini inancinda bir kisi ancak haccin kosullarint yerine getirebiliyorsa bu hakki kazanir.
Dinyevi konular Misliiman hacilarin hacca giderken ki konulart arasina girmez. Ne var ki burada Ttrk
okuru Ingiliz okura yakinlastiran bu hacilarin Konya gibi bir kente gitmek tizere bulugmalaridir. Ustelik
dindar olarak tanimlanan hacilarin strekli saraptan s6z etmeleri de siradan okurun garibine gidebilir.
Bu durumda iki kiltiiriin aradan altt ytizyil gegse de hangi ortak payda da bulusuyorlar sorusu gelir.
Bunlardan birincisi hacilarin kutsal bir mekana gitmede duyduklart hazzi Chaucer’in okura
hissettirebilmesi, ikincisi ise Chaucer’in butin kilik kiyafet, yasayts tarzi farkliiklarina karsin
insanoglunun temelde ihtiras, saflik, durtstlik, hing alma, yalan séyleme, kiskanma, merhamet ve iyilik
gibi insant diger canlilardan ayiran kendi tiirlerine 6zgl duygulart mizahi bir dille ince alaya almadaki
ustaligidir. Buna gore ulusal degerlere, toplumsal ve normlara iliskin para-kiltiirle ilgili ilk soru; ¢eviriye
karar verildiginde toplumsal olarak Tturkiye’de neler yasaniyordu? Turkiye 1940 ve 1950 yillarinda
Osmanlt Imparatorlugu’nun altt yiiz yillik dizeninden yeni ¢ikmis ve yeni kurulmus bir cumhuriyet
olarak hem ulusal hem de uluslararasi siyaset agisindan ¢alkantilt bir dénem yasamaktadir. Ulusal olarak
1945’te tek partili yénetim sekli kaldirilmis ve ¢ok partili sistem kabul edilmistir. Ne var ki uzun yillar
Imparatorluk diizeninde tek elden yonetilmeye alisik bir toplum Cumhuriyet déneminin degerlerinin
ilkelerini hentiz benimsemis degildir. 1946’da ¢ok partili dizene gegilmekle birlikte yapilan se¢imlerde
“acik oy-kapali sayim” usuliine gore segimler yapilmis ve se¢imler yolsuzluklarla sonuglanmistir. Bu
durumda Cumbhuriyet Halk Partisi se¢imi kazanmakla birlikte 1950’de se¢im usuliiniin “kapalt oy, acik
sayim” sekline donmesiyle bu kez Demokrat Parti secimleri almistir. Yonetimsel olarak basta idari,
siyasi, yasal, egitim, saglik ve dini olmak tizere kurumlar olmak tizere toplumdaki durtstlik, dogruluk
gibi degerler bireyleri yolsuzluklara ve ahlak degerleri yani sira insanlarin yozlagsmasiyla sonlanmustir
(Ziircher, 1997, ss. 215-220). Aynit sekilde toplumsal yozlasma “Kara Olim” denilen vebanin ve
savaglarin hitkim strdigi 14. yuzyilda 6zellikle Chaucer’in yasadigt donemde de s6z konusudur.
Chaucer’'in Prolog’da betimledigi otuz karakter arasinda sovalye, rahip, rahibe, hakim, hekim,
Oxford’lu 6grenci yani sira siradan bir kadin Bath’li Hatun, tiiccar, marangoz, dosemeci, esnaf giftci
gibi toplumun farkli kesimlerinden insanlar betimlenmistir. Chaucer basta kurumsal kesim de yer alan
insanlardan baslayarak toplumun her kesimindeki yozlasmay1 ya da bu yozlasmadan magdur olan naif
insanlart sozle degil, resmederek yermeyi basarmistir. Daha dogrusu farkli kesimlerin aralarindaki
celiskiden dogan durumdan mizah payt ¢ikarmistir. Ote yandan Canterbury Masallar’ni evrensel
kilanin kurumsal isleyis ve tlkeler farklt olsa da yasal, dini, egitim saglik gibi konulardaki ¢tirimenin
insant soktugu acikli durumu mizaha gevirebilmesidir. Kiiltiirel ortam farkli olsa da kurumsal olarak
erk sahibi olanlarin riisvet almak, gosterise yiksiinmek ya da yolsuzluk gibi suiistimaller ve temelde
yaratti§1 insani tepkiler bu eserin iilkemizde de gevrilmesine yol agmus denebilir.
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Dia-Kiiltiir

Cevirmenin i¢inde yasadig1 topluluk onun profesyonel olarak ¢evirmen kimliginin gelisiminde
biyiik rol oynar. Cevirmen olarak Vahit Turhan’in daha lisans egitiminde Ingiletere’nin saygin
tiniversitelerinden biri Cambridge Universitesinde egitim gorerek o kiiltiirii yasayarak tanimast kadar,
Tirkiye’ye dondiigiinde de akademik olarak dénemin saygin tiniversitelerinden Istanbul Universitesi
Ingiliz Filolojisinde gorev almast onun 14. yiizyila ait bir eseri 6grencileri ve okurlarla paylasmasina
olanak yarattigi 6ne siiriilebir. Canterbury Masallarr’nin ¢evrildigi donem Ingiliz Filolojisinin yogun
olarak akademik etkinlikte bulundugu bir déneme rastlar. Vahit Turhan Halide Edip Adivar 1940
yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyatt boliimiine ordinaryiis profesor
olarak atanmustir. Bélimde Ingiliz Edebiyati dersleri verilmekte ve yogun ceviri etkinliginde
bulunulmaktadir. 1942 yilinda da dilbilim alaninda énde gelen adlardan biri C. E. Basell Ingiliz
konsoloslugu tarafindan dilbilim dersleri vermek tizere Ingiliz Dili ve Edebiyat Bolimiinde
gorevlendirilirmistir. Bu kadroda o dénemde asistan ya da 6grenci olarak Prof. Dr. Mina Urgan, Prof.
Dr. Aksit Goktiirk, Prof. Dr. Ozcan Baskan, Prof. Berna Moran, Dog. Dr. Tatyana Moran, Prof. Dr.
Cevat Capan, Dr. Raife (Dorothy) 1z gibi gelecek vadeden gengler de yer almistir. Dolayistyla hem dil
hem de edebiyat dersleri zengin bir kadroyla stirdurilmistiir (Calislar, 2010, ss. 410-412). Dilbilim
alaninda Yabanci bir hocanin bulunmast yant sira Vahit Turhan gibi kimi 6gretim iyelerinin Ingiliz
Edebiyat1 egitimini 1ngiltere’de almis olmalart geviri etkinliginin saglam temeller tzerinde
stirdiiriilmesine yardimet olmustur. Bu gercevede basta Ingiliz Edebiyati Tarihi tizerine kitaplar olmalk
tizere Shakespeare’in tiyatro eserleri ¢evrilmistir. Vahit Turhan’in Canterbury Masallart ¢evirisi de iste
boyle bir ortamda seminer dersinin uzantist olarak Turkceye cevrilmistir. Ayrica, Turhan’in 6ns6zdeki
“Bu etiidiin yazilmasini tesvik Edip irsadlarini esirgemeyen Profesérim Halide Edip Adivar’a, etidi
not halinde iken okuyup bazt noktalara dikkatimi ¢eken Prof. CH. E. Bazell’e siikranlarimi sunarim”
seklindeki s6zleri bélumde ekip ¢alismast ve ruhunun yant stra is bélimuntn nasil yapildigi konusunda
da ipuglart vermektedir.

Idio-kiiltiir Agisindan Cevirmen Profili

Prof. Dr. Ahmet Vahit Turhan 1913 yilinda Selanik'te dogmus Kasim 1984’de Istanbul’da
yasamint yitirmistir. Cambridge Universitesi Ingiliz Filolojisinden mezun olan Turhan, Halide Edip
Adivar’in asistant géreve baslamistir. Akademisyenlik gorevinin yant sira 1. U. Edebiyat Fakiiltesinin
dekanlhigini gorevini de yerine getirmistir. 1961 kurucu meclis tyeliginde de bulunarak 1961
Anayasasinin hazirlanmasinda da katkida bulunmustur. Eserleri arasinda Ingihzce—Tiirkge Ligat
(1931), Chaucer: devri, hayati, eserleri ve Canterbury Masallar’ndan se¢me terciimeler (1949), Ingiliz
Edebiyatina Toplu Bir Bakis: Kisim 1 baslangictan 17. Astin sonuna kadar (1952), Shakespeare (1965);
William Shakespeare’den Halide Edip Adrvar ile birlikte yaptigt cevirilerden Coriolanus (1945), Hamlet
Danimarka Prensesi (1941), Hosunuza Giderse (1943), Turhan Oflazoglu ile birlikte ¢evirdigi Othello
(1965), Somerset Maugham’dan tiyatro eseri c¢evirisi Sheepy (1946) adlt eserlerin cevirileri
bulunmaktadir. Bu eserlerden de anlasilacagy tizere akademisyen ve ¢evirmen kimligi tastyan Prof. Dr.
Turhan Ingiliz Edebiyati cevirilerinde ¢agdas Tiirk edebiyatina énciiliik ettigi séylenebilir. Prof. Halide
Edip Adivar gibi egitiminden de anlagilacag: tzere Bati kiltiriyle yakindan tanisiktir. Bu ise s6z
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konusu eserlerin Tiirkce’ye saglam temeller iizerine aktarilmasina neden olmustur. Ote yandan
Ogrencisi olarak tanik oldugum Prof. Turhan’in mizahi kisiligi onun bu esetlerle bitinlesmesini
sagladigt kadar akict bir dille Turkceye aktarilmasina da yol agmustir. Siyast olarak kurucu mecliste de
yer almast aydin olarak toplumu yonlendirme seklindeki misyonu da tizerinde tasidigini gOsterir
(Turhan 2019 b). Ote yandan eserin zamansal, cografi ve kiiltiirel uzakligina karsin temelde bir arada
yasama kiltirintn yarattigr mizahi durumlari ele almasi agisindan toplumu yénlendirme misyonunu
tstlenmis bir aydin olarak eserin ¢evirisi onun idio-kiltiiriine ters dismemis; aksine mizahi yoniyle
onun kisiligiyle de 6rtiismustir.

Kuskusuz Vahit Turhan’in Geoffrey Chaucer’in Canterbury Masallar’n1 ¢evirmesi sadece
onun akademik kimligi ya da mizaha yatkinlhigtyla sinirh degildir. Eserin bir seminer dersinin uzantist
olarak cevrilmesinde toplumsal olarak ¢alkantili bir d6nemin yasanmasinin da etkisi vardir. Yasanan
calkantilarin altinda gintimuzde oldugu gibi uluslararast siyaset ulusal siyaset anlayisini da etkilemistir.
Ekonomik agidan gli¢ durumda kalan Ttrkiye ister istemez dis tlkelere bagimli kalmis ve komtinizmi
hedef alan ve Ortadogu’da hem ideolojik hem de ekonomik hakimiyet kurmak, dénemin
Cumhurbagkant Harry S. Truman tarafindan 6ne siiriilen Truman Doktrinini (12 Mart 1947) kabul
etmek zorunda kalmistir. Uzun siire kendi i¢ine kapali olarak varligint siirdirmeye calisan Tirkiye
sonunda diinyaya agilmak amaciyla ge¢mis degerlerine aykirt bir diizene girmis, bu ise toplumsal diizeni
ve degerleri altiist etmistir. Turhan’in 6zellikle bu eseri ¢evirmesindeki neden benzeri ekonomik ve
toplumsal kargasalarin insani, toplumu tarihte de nasid etkiledigini Turk okurlarla paylasmak
istemesindendir. Sinan Meydan’in yakin tarihimizle ilgili olarak Hafiza (2019) adlt eserindeki “Insan
unutur, Tarih hatirlatir” deyisinde oldugu gibi Canterbury Masallari’nda yasananlar Vahit Turhan’a
tlkede yasananlari animsatmis olabilir.

Mizah Cevirisiyle Ilgili Islemler ve Stratejiler

Canterbury Masallarr’nin cevirisi adli eser temelde iki béliimden olusmaktadir. Onséz’de Vahit
Turhan’in su sézleri hem ¢evirinin hangi amagla yapidigini hem de hangi kosullarda yapildigini
actklamaktadir:

Bu biiyiik sair hakkinda ¢tkan ilk sumullu yaz1 Prof. Halide Edip Adivar’in Ingiliz Edebiyati
Tarithi'nde (cilt 1) ayirdigr elli sayfadir. Tanzimat’tan beri temas halinde bulundugumuz garp
edebiyatindan bircok sahaserler dilimize cevrilmis ve bunlart viicuda getirenler hakkinda yazilar
yazilmistir. Fakat gerek bash baglarina birer kiymet olduklarindan gerek milli edebiyatlarinda
oynadiklart rol Turkgeye cevrilip tetkik edilen garp Edipleri arasinda Chaucer maalesef bulunmuyor.
Istanbul Universitesi Ingiliz Filolojisi ziimresi bu boslugu kismen doldurmak kaygusuyla seminer
calismalarinda Chaucer’in Tiurkceye cevrilmesine yer ayirmustir (Turhan, 1949a, s.5).

Turhan’in bu sézlerinden eserin Filoloji alaninda bir proje girisiminin sonucu olarak ortaya
ciktigr anlasilmaktadir. Eserin filolojik olarak alt yapisinin olusturuldugu da 50 sayfalik Halide Edip
Adrvar tarafindan incelenmis olmasindan anlasildigr kadar, bu bilginin tiniversite yayini olarak ¢ikmis
Ingiliz Edebiyat Tarihi adli eserde yayinlanmis olmast s6z konusu bilginin 6grenciler tarafindan da
paylasilmis olduguna isaret etmektedir.
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Yukaridaki alintida “milli edebiyatlarinda oynadiklari rol Tirkceye cevrilip tetkik edilen garp
Edipleri arasinda Chaucer maalesef bulunmuyor” seklindeki ifade bu eserin ¢evrilme amacinin
Chaucer’in Ingiliz Edebiyatindaki 6nemli bir yazari tanitmak oldugunu gésterir. Christian Nord’un
siniflandirmasina dayanarak bu ¢evirinin “doktiman islevi” géren s6zctigii s6zctigiine yapilmis filolojik
bir ¢eviri oldugunu okuyucuya diistindirir. Bu tir bir ¢eviride mizahin yitime ugramast kaginilmazdir.
Nord bu durumu “yabancilastirict” ¢eviri olarak agiklar (Nord, 1997, ss. 47-48). Oysa bu ceviri
okundugunda mizahin yitime ugramadigt gorilir. 1949°da ilk ¢evrilmis olmast, s6z konusu donemde
gerek siyasi gerek dini gerek egitim gerekse toplumsal olarak deger yargilarinda yasanan ¢oktntiyt ince
alayla yeren bir eser olarak ¢evirmenin mizahi i¢inde bulundugu durumdan yakaladig1 6ne strtlebilir.
Bu durumda Christiana Nordun 6ne strdigi filolojik ceviride One sirdugi “yabancilagtirma’”
stratejisinin  aksine ¢evirmenin cografi ve zamansal olarak uzak kultirler arasindaki baglantiy1
“chlilestirme” stratejisine basvurarak c¢6zmeye calistigini gosterir. Daha agtkgast ¢evirmenin

2

basvurdugu “ehlilestirme” stratejisinin eserdeki mizahi yakalayarak “yitimi” “kazanca” dontsturdigu

gorulir.

Canterbury Masallar’ndaki giilinglik 6yktde yer alan hanci, rahibe, papaz, tacir, Oxford’lu
ogrenci, Bath’li Hatun, hekim, sévalye gibi karakterlerin idio-kultiirleriyle para ya da dia-kdltirleri
arasindaki ¢atismalardan kaynaklanir. Kaynak metin yazari bu ¢atismay1 gorsel olarak da okuyucunun
ve dinleyicinin aklinda canlandirabilmesi amaciyla karakterlerin hangi gruba ait olduklarini gosteren
adlandirilmasindan baglayarak gorintslerine geemis; ikinci boélimde bu karakterlerin anlatacaklar
Oykiinin ait olduklart meslek gruplari (dia-kiltiir) ve bireysel olarak gelistirdikleri (idio-kiltiir) kilttrle
iliskilerini kurmustur. Ote yandan yazarin gizli bir anlatict olarak para kiiltiire veya toplumun
beklentilerine beklentilere iliskin hi¢bir yoruma girmemesi ve okuru bir yandan giilerken, 6te yandan
da disinmeye davet ettigini gosterir. Bu yazarin ge¢misteki buyurgan nitelikteki Ahlak Oyunlarindan
styrilarak ince alayla okuru aktif hale getirmeyi amacladigini gosterir. Bu onun mizahin Sykistni
kurgulamadaki ustaligi g6sterdigi gibi, mizahi durumu yaratan toplumsal deger ve yargilarla (para-
kiiltiir) idio ve dia-kiltiir arasindaki catismay1 da gozler éniine serer. Ozellikle eserin karakterlerinin
okuyucuya tanitildigi Prolog adli takdim boliimiinde her bir karakterin idio-kiltiirtyle, kilik kiyafetlerini
temsil eden sembollerin betimlenmesi iki kiiltiir arasindaki celiskilerden dogan giiling durumlart
anlatirken, okuyucunun da anlatilan karakterlerle toplumsal degerler arasindaki geliskiyi sorgulamasini,
daha dogrusu hicvetmesini saglar. Chaucer’in Canterbury Masallari’na “hicivli mizah” denmesi de hicvi
bir mizah 6gesi olarak kullanmadaki basarisindan kaynaklanir. “Oxford’lu Ogrenci” ile ilgili asagida
verilecek 6rnek de bu anlatilanlarin bir kaniti olarak degerlendirilebilir:

“Manttkta ¢cok vukufu olan Oxford’lu bir talebe vardi. At1 bir bah¢ivan taragt kadar siskayd: ve
bahse girerim ki kendinin de bir dirhem yag1 yoktu...... Basucunda Aristo’nun felsefesininin siyah ve
kirmizt ciltli yirmi kitabini zengin clippelere, kemana veya herhangi bir saza tercth ederdi (Turhan,
1949a, 5.84)”.

Bu kisa alintidan da anlasilacagi tizere égrencinin adi verilmemekle birlikte, Ingiltere’nin sayilt
universitelerinden Oxford’da okudugu, maddi stkinti ¢ektigi, okumayt herseyin tGstinde tuttugu ve

yasinin gengliginin geregi eglenmeyi ve yasamayt bir kenara atarak toplumdan nasil yalitlandigt
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anlatilirken, 6te yandan da toplumsal olarak varlikly, asil ailelerin ¢ocuklarint génderdigi bir kurum
olarak okuyucunun aklinda yerlesmis pesin yargtyt sorgulamasina olanak saglayarak egitimde firsat
esitligine iliskin okurun toplumsal (parakdltiirel) bir hicvi yakalamasint saglar. Orta Caga 6zgii ahlak
oyunlarinda (morality plays) oldugu gibi iyilik, kotulik, haksizlik gibi alegorik kavramlardan degil de,
insanin kendi i¢ ve dis ¢eliskilerinden kaynaklanan durumlart giling durama sokarak yermeyi seger.
Bu sekilde sadece dini kultire iliskin kulttirel 6geleri barindiran Ahlak Oyunlarindan siyrilip toplumu,
grubu, bireyi de ilgilendiren kiltiirel 6geleri ve aralarindaki iligkiyi de devreye sokar. Bu ise okuyucunun
dini kultirin tek boyutlu diinyasini asarak gercegin ¢ok boyutlu diinyasinda kendinle mizahi de olsa
hesaplasmasint  saglar. Ornegin, bas rahibenin icinde bulundugu dini konumu nedeniyle
algakgonulliligi, dengeli ve yapmacikliktan uzak sadeligiyle topluma 6rnek olmast beklenirken, saray
adetlerine 6ykiinmesiyle, merhametini kapana kisilan fareye hiingtir htingtir aglamasiyla, Latince Amor
Vincent Omnia (“Ask her seyin tistiindedir.”) brosu ve zengin kiyafeti yani sira Ingilizce’yi Franstzca’ya
Oykinerek konusmast onun dinden uzak satafata diskin, zenginlere 6zenen kimligini ortaya ¢ikarir.
Bundan boyle ¢eviride mizah s6z oyunlarina bagvurularak degil kimi zaman mizahi durumlar 6zellikle
secilip betimlenerek, kimi zamanda Bath’li Hatun da oldugu gibi karakterler cevirmen tarafindan
chlilestirilerek hedef yeniden yaratilir.

Eserin 24 karakterin yer aldigr 820 dizelik Prologunun tamami Tirkge’ye ¢evrilmekle birlikte
bunlardan sadece alti karakterin Oykist anlatilmistir. Buna gore cevirinin ikinci bélimde sadece
Rahibenin yanindaki zevkleri ugruna hicbir masraftan ¢ekinmeyen kesis, Bath’lt Hatun’un Prologu,
Tacirin masali, Franklin’in S6valye namzedine ve Hancinin Franklin’e séyledigi sozler ve Franklin’in
masalt yer almistir. Bu alti karakterin Gykiisine Ozellikle yer verilmesinin nedeni erek kiltirde
toplumsal, ekonomik ve siyasal ¢alkantilar nedeniyle ortaya ¢tkan ahlaki ¢okintiyu sergileyen insan
tipleriyle ortiismesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, bes kocalt Bath’li Hatun’un prologuna yer
verilerek hem “yedi kocalt htirmiiz” ¢agristmi yaptlmak istenmis hem de toplumun diregi aile hayatinin
nasil ¢okintliye ugradigt anlatilirken, dizelerdeki “miustehcenlik” 6gesine basvurulmast literal de
cevrilse, yabanct kiiltiirden de olsa okuyucuda mizahin temel 6gesi “glildiirmeyi” basardigt séylenebilir.
Bu agagidaki dizelerden de anlagilabilir:

Blessed be God that I have wedded fyve

Of whiche I have pyked out the beste,

Both of here nether purs and of here cheste. (Kermode&Hollander, 1972, 5.202)
Turkee Cevirisi

Bes kocaya vardigima bin sukiir! Bunlarin para keselerini oldugu gibi alt keselerini de
bosaltmasint bildim. (Turhan, 1949a, s. 117)

Ote yandan yazar Franklin karakterini sonradan gérme, epikiiryen zevklere dalmis zevk ve
sefahate duskin bir karakter olarak ¢izmistir. Cevirmen dipnotlara genelde dini ve kalttrel sozciik ve
alintillart agiklamak tzere basvururken Franklin’in 6ykusiinde 6zellikle “Franklin mal, miilk sahibi kéy

agast demektir.” seklinde bir not koyarak okuru yazara yakinlastirmak istemistir. (Turhan, 1949a, s. 85).
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Bu dipnota ek olarak “Biraz 6nce sozlerden sonra bu prologu bizzat Franklin séyliyor” seklinde bir
aciklamaya da yer vermistir. Bunun da okuyucuyu metni nasil okuyacagt konusunda yonlendirme etkisi
vardir. Cevirmen dipnottaki bu aciklamayla sadece bu eserin Ust islev yerine getirdigine isaret etmekle
kalmaz, erek kultiirdeki agalarla da iliski kurarak bu karakterleri dipnotlar araciligiyla “ehlilestirme”ye
de calisir. Ehlilestirme yoluyla gtndelik dilde kullandan basma kalip ifadelere bol miktarda
basvurulmakla birlikte genelde eser sozcigii sézcigine (literal) olarak cevrilmistir. Ehlilestirme’ye
basvurularak cevirilenlere “heyhat, Vallahi, Allahim”; (Turhan, 1949a, s. 113) “Ruhu sad olsun”
(Turhan, 1949a, s. 129), “Cenab-1 hak” (Turhan, 1949a, s. 128) gibi ifadeler 6rnek gosterilebilecegi gibi
Hazreti Stleyman ya da Tacirin masalinin prologunda gecen “Allah sana iyilik versin, Tacir Efendi”
(Turhan, 1949a, s. 139) gibi ifadeler de 6rnek gosterilebilir. Ote yandan Antik Yunan, Hristiyan kiiltiiri
ve Ingiliz Edebiyat tarihiyle ilgili ek bilgi ya da ifadelerin de dipnotlarda kaynakealart da gosterilerek
aciklandigini goriiriiz. Bu bir yandan eserin bir belge 6zelligini tastyan bir referans kitabr olarak
okunacagina isaret ederken, 6te yandan da kari-koca iliskileriyle ilgili konularin yani sira ticaretin hileye
bulasmasi, din adamlarinin paraya pula dismesi gibi konularin da ele alinmast secilen Oykilerin
tlkemizde o dénemde yasanan olay ve durumlarla 6rtistigunt gosterir. Olay ya da durumlarin
ortiismesi ise Oykdler literal olarak cevrilse bile erek kiltir okurunun mizahi yakalamasina neden olur.
Ornek verilecek olursa, bes kocaya varmis Bathli Hatun’un bir yandan haciya giderken, 6te yandan da
kocalartnin buttn sirlarint 6ykisiinde Vaftiz anasina anlattigini anlatmakla kalmayip, hacca gidenlerle
de paylagsmast gibi (Turhan, 1949, ss. 116-128) Ayni sekilde Af satan Papazin da iginde Hazreti
Meryem’in yemenisi oldugunu iddia ettigi yastik yuizt, tas kakmali hagi ve iginde domuz kemiklerinin
bulundugu kasesiyle tasradaki fakir insanlar kandirarak bir kéy papazinin iki aylik maasindan fazla
para kazanmast da dini degerlerin ne 6l¢tide yozlastigint gosterir (Turhan, 1949, s. 94). Bu donemde
yuzini birden Batiya dénen hedef kiltir okurunun da benzer durumlart yasamast onun bu dykilerle
kaynasmasina neden olmustur.

Sonug¢

Canterbury Masallar1 adli eserde bol miktarda dipnota yer verilmesi okuyucunun 6n bilgisinin
kaynak kiltir okuyucusuyla aynt dizeyde olmamasindan kaynaklanir. Bu her tirlt iletisimde s6z
konusu olmakla birlikte 6zellikle mizah cevirisinde yazar ve okuyucu arasinda dogrudan iletisimi
saglamak ya da okurda gilme tepkisini yaratmak ancak okuyucuyu kaynak kiltir konusunda
bilgilendirmekle miimkiin olur (Dell Caroll, 1988, s. 25). Ancak bunu yaparken Grice’in iletisim
ilkelerinde 6ne surdigu sekilde nitelik, nicelik ve tutum ilkelerini g6z éniinde bulundurmak gerekir.
Bu eserde bilgilendirme dipnotlar araciligiyla oldugu gibi kaynak kiltiir yazari ve dénemi konusunda
bilgi veren metnin gevirisine 1stk tutacak ayri bir bélime de yer verilmistir. Bu kadar bilgilendirme
okuyucu agisindan nicelik olarak asir1 goriinmekle birlikte kaynak kiltiir yazariyla erek kiltiir okurunu
aynt dizeye getirerek ancak okurun tepki gosterebilir. Mizah gevirisinde okur giilmiiyorsa geviri
amacina ulagamamis anlamina gelir. Ustelik eserin ayni zamanda egitim amacina hizmet etmesi s6z

konusu bilgilendirme ve actklama niteligindeki yan metin ve dipnotlara ¢cevirmenin basvurmasini haklt
kilar.
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Ozgiin eser Cantenbury Tales’in siirsel 6ykii seklindeki iislubu Tiirkce cevirisinde yerini diiz
yazt Oykiye birakmistir. Bol miktarda dipnota basvurulmakla birlikte, bu dipnotlar sadece dini ve
kiltirel bilgiyle ilgili olarak dizenlenmis, kaynak metindeki mizaht agiklamaya girisilmemistir. Bu
sekilde 6ykiideki “mizah” 6gesi ¢eviride kayba ugramamistir. Bol miktarda dipnota basvurulmasi arka
plan bilgisini okuyucuyla paylasma amaci tasimaktadir. Bu dilsel ve kiltiirel uzakliktan kaynaklandigt
gibi, séz konusu cevirinin egitim amaglt bir ¢eviri olmasindan da kaynaklanmaktadir. Ote yandan diiz
yaziyla yazilmis olmasit Turk oykii geleneginde diiz yazi geleneginin hakim olmasindan da
kaynaklanabilir. Ustelik Cumhuriyet Dénemi yazin geleneginin bir amact da Tiirk yazin dizgesine diiz
yazi gelenegine kazandirarak okuma yazmay1 tabana yaymaktir. Bu sekilde 1961’de anayasa kurucu
meclisinde yer alacak olan Turhan’in aydin olarak Cumhuriyetin bilginin herkes tarafindan paylasimasi
ve okuryazarligin yayginlasmasi konusundaki bir misyonu yerine getirmek tizere boyle bir karar aldigt
da s6ylenebilir.

Sonug olarak ehlilestirme ve yabancilastirma arasinda hassas bir denge kurularak eserdeki
mizah ceviri metinde ortadan kaybolmamustir. Diiz yaziyla konusma dilinde ¢evrilen eser, kaynak
metnin mizahint ek bilgiler ve yer yer ehlilestirmeye basvurarak yakalamistir. Bu yontyle Prof. Dr.
Vahit Turhan’in Canterbury Masallari cevirisinin kendinden sonraki mizah cevirilerine kilavuzluk
edecek nitelikte oldugu 6ne siirilebilir.

Ote yandan kaynak kiiltiir yazart Chaucer’in da bunda pay1 biiytiktiir. Yazarin her toplum ve
insant ilgilendiren evrensel konulardan yola ¢tkmast da kaynak ve erek kiltiir okurunu ayni duzeye
getirerek zamansal ve uzamsal olarak uzakligi ortadan kaldirmis, ¢evirmenin eserdeki mizahi hicvi
paylasmasint kolaylastirmistir. Eserin yillar sonra dinyamizda ve tlkemizde toplumsal, siyasal ve
ekonomik ¢alkantilarin yasandigr bir donemde 2018 yilinda biitin 6ykiilerinin saygin bir yayinevi
tarafindan c¢evrilmis olmast da eserin ingﬂiz Edebiyatinin bir trtini olmasindan ¢ok Chaucer’in
evrensel olarak insanin dogasina seslenebilmesinden kaynaklanmaktadir. Bundan béyle eserin gevirisi
s6zcugl sozcugine de olsa ele aldigt konular agisindan her okura seslenecek niteliktedir. Sonug olarak,
kaynak metindeki mizahin Canterbury Masallar1 ¢evirisinde dipnot seklindeki agtklamalar ve yer yer
chlilestirilmeye basvurulmakla birlikte genelde erek kultirin mizah anlayisina zenginlik kattig
gorilmektedir.
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