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Ikinci Mesrutiyet Doneminde Ingiltere’nin Ermeni
Meselesine Yaklasimi ve Siyaseti (1908-1914)

Onder KOCATURK'
Ozet

Birinci Diinya Savast ve tehcir 6ncesi ikinci Mesrutiyet doneminde (1908-1914), din-
yanin en giiclii ve zengin iilkesi konumunda bulunan Ingiltere’nin Osmanli Devleti'ndeki
Ermeni vatandaslara yonelik izledigi siyaset Tirk-Ermeni iligkilerinin seyrinde belirleyici
ve cok énemli bir rol oynamustir. 1878 yilindan itibaren Ingiltere’nin Osmanl Devleti’nin
toprak biitiinliigiinii koruma politikasini terk etmeye baslamasi ve Turk diisman: Ingiliz
siyaset adamlarinin etkinliklerini artirmast ile beraber Tiirk-Ermeni iligkileri de yeni bir sii-
rece girmisti. Balkan Savaslar’'nin sonuna kadar uzanan dénemde Osmanl Devleti'nin
Avrupa’daki topraklarinin blyik boliimiini bagimsizliklarini yeni kazanan Balkan ulus-
lara kaybetmesi ve Ingiltere basta olmak tizere Avrupal: biiytik devletlerin de bu siireci
desteklemesi ayrilikgt Ermeni 6rgitlerinin umutlarini, etkinliklerini ve konumlarini gittikce
guiclendirdi.

Bu bildirinin kapsadigi dénemde (1908-1914) Osmanli Devleti'ndeki Ermenileri ilgi-
lendiren hususlarda, Avrupa ve diinya genelinde Tirkler aleyhine bir kamuoyu olugmasin-
da Ingiliz hitkiimeti ve Ingiltere odakli érgitler basrolii oynamaktaydi. Ozellikle aralarinda
siyasetciler ve énemli isimlerin de bulundugu Ingilizler tarafindan kurulan Londra merkezli
“Balkan Komitesi”, Makedonya misyonunun biiyiik bolimiini Balkan Savaglari ile ta-
mamladiktan sonra biitiin dikkatini ve faaliyetini Ermenilere yoneltmis, Ingiliz Ermenistan
Komitesi adiyla bir 6rgiit daha kurmustu.Ayni sekilde Ermenilerle ilgili meselelerde, Avru-
pal: giiclerin Osmanli hitkiimetleri tizerinde siyasi baski ortami olusturmasinda da Ingiltere
birinci derecede pay sahibi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Turk-Ermeni iliskileri, Ermeni-Ingiliz Iliskileri, Ermeniler, Erme-
ni Meselesi, Ingiltere, Osmanh Devleti, Ikinci Mesrutiyet Dénemi, Osmanli-Ingiliz liskileri,
1908-1914, Balkan Komitesi, ingiliz Ermenistan Komitesi.

* Dog. Dr. istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii. E-posta: onder.ko-
caturk@istanbul.edu.tr
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GIRisS

Osmanli Devleti, 18. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren hizli bir ¢okiis
siirecine girmisti. Sanayi Devrimi ile gittik¢e gliclenen ve yayilmaci siyaset
izleyen Avrupa devletleri ve 6zellikle bas diismani1 Rusya karsisindaki kriz-
lerde artik tek basina miicadele edemez durumdaydi. Diger taraftan Sanayi
Devrimi’nin basladig1 ve tiim diinyaya yayildig iilke olan Ingiltere, hizla zen-
ginleserek ve gliclenerek kiiresel bir somiirge imparatorlugu kurmaya bas-
lamist1. Yedi Y1l Savaslar1 (1756-1763) sonunda Fransa’dan Hindistan’t ele
geciren Ingiltere, sonraki yillarda Uzakdogu’daki sémiirge imparatorlugunu
hizla genisletti. Amerikan Bagimsizlik Savasi (1775-1783) sonunda Ameri-
ka’daki kolonilerinin ¢ok biiyiik bir béliimiinii kaybetti. Bu durum Ingiltere
icin Hindistan ve Uzakdogu’daki mevcut somiirgelerinin énemini ¢ok daha
artirmakla beraber yayillma alani olarak da Asya ve Afrika’ya yonelmesini ve
yeni topraklar elde etmesini sagladi. Béylece Ingiltere’nin Hindistan ve Uzak-
dogu sdmiirgelerine giden ticari baglanti yollar1 ve bu yollar {izerindeki stra-
tejik konuma sahip topraklar ve merkezler ¢ok biiylik 6nem kazandi. Bunlar
icinde Bogazlar, Dogu Akdeniz, Irak ve Basra Korfezi gibi ¢ok kritik topraklar
zaylf Osmanli Devleti’nin elinde bulunuyordu. Kapitiilasyonlar ve Osmanli
Devleti’nin zayiflig1 sayesinde Ingiltere sémiirgeleri ile cok rahat ve avantajli
sekilde baglanti kurabilmekteydi.

Ingiltere’nin hizla diinyanin en giiglii ve zengin iilkesi konumuna geldigi
bu siirecte Osmanli Devleti ise topraklarina yonelen ciddi tehditlerle ve 6zel-
likle Rusya’ya kars1 miicadele etmekteydi. Osmanli Devleti’nin 1768-1774 sa-
vag1 sonrasi Kirim ve Azak bdlgesi gibi iki 6nemli toprak pargasini kaybetmesi
ile Rusya Karadeniz kiyilarina iyice yerlesmisti. Rusya, bir an 6énce Bogazlari
ve Istanbul’u da ele gegirerek zayif Osmanli Devleti’ni parcalamak ve sicak
denizlere inmek istiyordu. Ingiltere 18. yiizyilin biiyiik béliimiinde kendisine
kars1 en biiyiik tehdit olarak Fransa’yr gordiigiinden, bu devletin kendisine
kars1 Avrupa’da ve Sanayi Devrimi’nin ardindan baslayan somiirgelesme ya-
risinda da diinya genelinde iistiinliik kurmasina engel olmay1 amagladi. Dola-
yisiyla kara Avrupasi’nda dengenin bozulmasini énlemek icin Fransa’ya karsi
Rusya ile dost gegindi ve yakin iliski kurdu. Bu politikanin sonucu olarak
Ingiltere, dis siyasetinde Rusya’nin Osmanli Devleti topraklari {izerinden ya-
yilmasina fazla tepki gostermiyordu. Aralik 1783’de Muhafazakarlarin (Tory
Partisi’nin) lideri Geng William Pitt’in (William Pitt the Younger) basbakan
olmasiyla bu siyaset degismeye basladi. William Pitt, Ingiltere Imparatorlu-
gu’nun varligini stirdiirmesi ve giiclenerek biiyiimesi i¢in Hindistan ve Uzak-
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dogu somiirgelerine giden yollarin ve bu yollar civarindaki 6nemli topraklarin
Rusya dahil giicli bir devletin eline gecmemesi gerektigini, bunun kendileri
i¢in hayati 6neme sahip oldugunu savundu. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinliigliniin, bir bagka deyisle statiikonun korunmasi sartt1. 1787-
1792 savasinda Osmanli Devleti’nin Rusya karsisinda basarisiz olmasi ve
Ozi (Ocakof) kalesini kaybetmesi sonrasinda William Pitt, bu yeni siyaset
anlayisini ilk defa 1791 yilindan itibaren agikg¢a savunmaya basladi. Osmanli
Devleti ve Ingiltere arasinda zaman zaman savasa varan gerginlikler ve kriz-
ler yasansa da Ingiltere’de iktidarda bulunan hiikiimetler (6zellikle Muhafa-
zakdrlar) 1878 yilina kadar bu siyaseti devam ettirdiler.

1787-1792 savasinda Rusya ve miittefiki Avusturya’ya karsi savasan Os-
manli Devleti de artik tek basina savaslarda basarili olamadigini gérmiis ve
bu savas esnasinda tarihinde ilk kez yabanci devletlerle-6nce Isvec (1789),
daha sonra Prusya (1790) ile ittifak anlagsmalar1 yapmisti. Bundan sonra kar-
silasacag krizlere karsi da dis siyasetinde Avrupa’nin biiylik devletleriyle it-
tifaklar kurmaya calisarak bir denge siyaseti izleyecektir. Osmanli Devleti’nin
bu denge siyasetinde 19. yiizyilin son ¢eyregine kadar dayandig1 en 6nemli
iilke Ingiltere oldu.

1789 Fransiz Devrimi'nin ardindan tlim diinyaya yayilan milliyetgilik
akimlar1 19. yiizy1l boyunca gittikce artan boyutlarda Osmanli Devleti'ni de
etkilemeye baslamisti. Basta Rusya olmak iizere biiyiik devletlerin' destegiyle
Osmanli Devleti'nin Avrupa topraklarindaki Hiristiyan milletler bagimsizlik-
larin1 elde etmek icin isyan hareketleri baslatmislar, bunda ilk basarili olan
da 1830 yilinda Yunanistan olmustur. Yunanistan 6rnegi Osmanli Devleti’nin
topraklarindaki diger Hiristiyan vatandaslari i¢in de 6rnek teskil edecektir.
Osmanli Devleti, zaman zaman ciddi krizlerle karsilasip, Avrupa biyiik dev-
letlerinin baskilar1 da her gegen giin artsa da, dis siyasetinde izledigi Ingiltere
eksenli denge politikas: sayesinde 1876 Mayis ayina kadar gecen donemde
biiyiik 6lcekli bir ytkimla karsilasmadi. Bunda iktidardaki Ingiliz hiikiimet-
lerinin Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliiglinii koruma politikasina riayet
etmesi 6nemli rol oynadi. Ermenilerle ilgili ciddi bir mesele de giindemi isgal
etmedi.

1 19. yiizyildan itibaren Osmanli Tiirk¢esi’nde “diivel-i muazzama”, ingilizcede “great powers”
veya sadece “powers” olarak adlandirilan bu devletler 6nceleri Ingiltere, Fransa, Rusya, Prus-
ya ve Avusturya’ydi. Avusturya, 1867 yilindan itibaren Avusturya-Macaristan adini alacaktir.
1870 yilinda Piyemonte liderliginde birligini tamamlayan italya bu gruba katildi. 1871 yilinda
Prusya onciiliiglinde Alman birliginin kurulmasiyla Prusya’nin yeriniAlmanya almistir.
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Mayis 1876°da Filibe’de baglayan ve yayilan Bulgar ayaklanmasi ile aka-
binde patlak veren Selanik Olayr Osmanli Devleti i¢in yeni ve ¢ok kotii so-
nuglar doguracak bir dénemin baslangici oldu. Bu tarihlerde Ingiltere’de mu-
halefette bulunan ve Tiirk diismanligiyla taninan William Ewart Gladstone
liderligindeki Liberaller ve diger Tiirk-Islam karsiti cevreler birleserek Rusya
ile beraber etkin propaganda faaliyetleriyle Avrupa genelinde Tiirk karsit1 bir
kamuoyu olusmasini sagladilar. Bulgarlara karsi Tiirklerin katliam ve meza-
lim yaptiklarina yonelik asilsiz veya carpitilmis haberler, yayinlar ve diger
faaliyetlerle yaratilan olumsuz hava Ingiltere’de Benjamin Disraeli baskan-
liginda iktidarda bulunan Muhafazakar hiikiimetin de tutumunu ve siyase-
tini Osmanli Devleti aleyhine etkiledi. Osmanli Devleti, hem Bulgar isyani,
hem de kendisine halen seklen de olsa bagli olan Sirbistan ve Karadag’in ayni
yilin Temmuz ayinda baslattig1 saldir1 karsisinda basarili oldu ve galip gel-
di. Ancak biiytk devletlerin baskisiyla savasi durdurmak ve 23 Aralik 1876
tarihinde mesrutiyeti ilan etmesine ragmen Tersane Konferans: kararlarini
kabul etmeye zorlandi. Tersane Konferansi ve kararlari Ingiltere’nin Osmanli
Devleti’ne yonelik degismeye baslayan siyasetinin ilk dnemli gdstergesi oldu.
Osmanli Devleti, bagimsizlik ve toprak biitiinliigliyle bagdasmayan Avrupali
devletlerin kararlarina direnince Nisan 1877’de kendisini Rusya’nin saldirisi
karsisinda yalniz buldu.

93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve bu sava-
sin Osmanli Devleti icin getirdigi agir sonuglar artik “Ermeni meselesini” de
resmen baglatacaktir. Osmanli Devleti’nde yasayan Ermeniler i¢in goriiniiste
giivenlik ve reform amaci giiden, gercekte ise Osmanli Devleti’'nde ayrilikgi
Ermeni milliyetgcilik hareketinin fitilini atesleyen Ayastefanos Antlasmasi’nin
16. ve Berlin Antlasmasi’nin 61. maddeleri 6nemli déniim noktalaridir. Ge-
linen bu asamada Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin toprak biitiinl{igiinii ko-
ruma politikas1 da artik biiyiik 6l¢lide son bulmus ve yerini yeni bir siyasete
birakmisti.?

ingiltere, arik Osmanli Devleti’ni ayakta tutmanin miimkiin olmadigi-
ni1, yikilmasinin ka¢inilmaz oldugunu diisiindiiglinden, Rusya’nin Akdeniz’e
sarkmasini 6nlemek icin yeni bir politika benimsedi. Osmanli Devleti’ni Rus-
ya yikip, yikintilar iizerine Rusya yerlesecegine Ingiltere Osmanli Devleti’ni
kademeli olarak yikip, bu yikintilar {izerine kendisi yerlesmeliydi. Bu suretle
Rusya’nin giineye inmesini 6nleyecekti. Bunu iki sekilde gerceklestirecekti:

2 Ermeni meselesinin ortaya cikisi, gelisimi ve Ingiltere’nin degisen politikasi hakkinda ayrintili
degerlendirmeler icin bk. Taha Niyazi Karaca, Yozgat Ermeni Ayaklanmalari ve Bogazliyan
Kaymakam: Kemal Bey Olayt, Istanbul, 2010, 5.49-83.
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Birincisi Osmanli Devleti’nin parcalanan topraklari tizerinde kendisine ba-
gimli veya kendi kontrolii ve himayesi altinda bagimsiz devletler (bagimsiz
Balkan devletleri, Ermenistan, Kiirdistan ve Arap devletleri gibi) kurmakti.
ikincisi Osmanli Devleti’nin baz stratejik noktalarini dogrudan kendisi isgal
edip yerlesmekti.* Berlin Kongresi’nin hemen 6ncesinde Osmanli Devleti'n-
den zorla koparilan Kibris bunun ilk adimiydi. 1882 yilinda isgal edilen Misir
ikincisi olacakti. 4 Haziran 1878 tarihli Kibris Antlagsmasi’nin birinci mad-
desinde Kibris’in idaresini Ingiltere’ye devreden kosulun disinda, Osmanli
Devleti tarafindan Asya topraklarindaki Hiristiyanlar ve diger vatandaslari
icin Ingiltere ile beraber gerekli reformlari yapmayi taahhiit etmesi de Ingil-
tere’nin Ermeniler, Kiirtler ve Araplara yonelik perde arkasindaki bu amaci
icin dogrudan miidahale imkan: saglamaktaydi. 13 Temmuz 1878 tarihinde
imzalanan ve Ayastefanos Antlasmasi’nin yerini alan Berlin Antlasmasi’nin
hiikiimleri de Ingiltere’nin degisen bu yeni siyasetini yansitmaktadir. Bundan
sonra Tiirk-Islam diismanliglyla taninan ve iktidar1 iki dsnem (1880-1886;
1892-1894) elinde tutacak olan Liberal Parti’nin lideri William Ewart Glads-
tone ve taraftarlar1 siiphesiz bu yeni siyasetin 6nciisii ve uygulayicisi olacak-
t1.* Ancak 1878 Mart’inda Disisleri Bakani olan ve birkag sene sonra partisi-
nin lideri olarak iki dénem (1886-1892; 1895-1902) Basbakanlik da yapacak
olan Robert Arthur Salisbury gibi Muhafazakar Parti’nin bazi 6nemli isimleri
de bu yeni siyasi anlayis1 benimsediler.

Ingiltere’nin Osmanli Devleti aleyhinde izledigi diismanca siyaset ve Rus-
ya ile gitgide yakinlasmasi Padisah II. Abdiilhamid ve Osmanli devlet adam-
larini ister istemez denge siyasetinde yeni arayislara ve stratejilere yoneltti.
Bu baglamda Haziran 1888’de II. Wilhelm’in Almanya imparatoru olmasi ve
sonrasinda Bismarck’in tasfiye edilmesiyle Almanya’nin dis politika anlayisi-
nin Osmanli Devleti lehine degismesi biiyiik bir firsat olarak goriildii. Artik
Osmanli Devleti’nin denge politikasinda Ikinci Mesrutiyet’in ilanina kadar
olan dénemde dayandig temel iilke Almanya olacakti.

Berlin Antlasmasi sonrasinda Ermeni ayrilik¢i hareketinin dis merkezli
Hingak (1887) ve Tasnak (1890) orgiitlerinin onciiliiglinde hizla teskilatlan-
digin1 ve 6zellikle 1890 yilindan itibaren de Osmanli topraklarinda isyan ha-
reketleri ve teror eylemleri gerceklestirdigi gortilmektedir. Bununla birlikte
24 Temmuz 1908 tarihinde Ikinci Mesrutiyet’in ilanina kadar siiren dénemde
Ermeni meselesi, Osmanli Devleti’nin Vilayat-1 Selase (Selanik, Manastir ve

3 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Istanbul, 2014, s.54.
¢+ Bu hususta ayrintili bilgi igin bk. Taha Niyazi Karaca, Biiyiik Oyun: Ingiltere Bagbakan: Gladstone’un
Osmanli’yr Yikma Plan, Istanbul, 2011.
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Kosova vilayetleri) veya Makedonya olarak da bilinen Balkanlar’daki son top-
raklarindaki karisikliklarin golgesinde kaldi.

Ingiltere’nin Osmanli siyaseti her ne kadar degismis ve Salisbury gibi Tiirk
karsit1 liderler ve isimler mevcut olsa da, 1895-1905 yillar1 aras: iktidarda
bulunan Muhafazakar Parti’de eski siyasetin, yani Osmanli Devleti'nin toprak
biitiinliiglini koruma politikasinin etkileri hala gii¢liiydii. Bu durum Osmanli
Devleti’'nin denge siyasetini olumlu etkiledi ve Babiali’nin ¢ok ciddi bir dis
baski ve tehditle karsilasmamasinda 6nemli rol oynadi. Mesrutiyet 6ncesi bu
dénemde amaglarina ulasamayan Ermeni Orgiitleri ve 6zellikle Tagnak Ko-
mitesi, 1907 yilindan itibaren II. Abdiilhamid’in idaresine kars1 mesrutiyeti
ilan etmek icin faaliyetlerini hizlandirmis olan ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni
destekler goriindii ve hatta cemiyetle isbirligi yapti.®

Ancak gerek Balkanlar’da, gerekse Anadolu’daki biitiin bu ayrilik¢ faa-
liyetlere karsin Osmanli Devleti’ni ¢okiise ve parcalanmaya gotiiren silirecte
en 6nemli rolii “The Balkan Committee (Balkan Komitesi)” ismindeki Ingiliz
orglitli oynayacaktir.

Balkan Komitesi, aralarinda ingiliz milletvekilleri ve din adamlarinin da bu-
lundugu Ingiltere’nin taninmis ve niifuz sahibi kisileri tarafindan 1903 yilin-
da Londra’da kurulmustu. Baskani Ingiliz liberal milletvekili Noel Buxton’du®
ve liyelerinin ¢ogunlugu Liberal Partili veya Liberal Parti’ye yakin isimlerden
olusmaktaydi. Orgiitiin amaci gériiniirde Osmanli Devleti’nin Avrupa’da ka-
lan son topraklarindaki halklar icin reformlar yapilmasini saglamakti. Gergek-
te ise daha 6nce belirtilen Tiirk diisman1 William Ewart Gladstone’un yandas
ve takipgilerinden olusan bu 6rgiit, kademeli olarak Tiirkleri 6nce Avrupa’dan
ve daha sonra Anadolu’nun biiyiik béliimiinden temizleyip uzaklastirmaysi,
kalabilecek az miktarda Tiirkiin ise Hiristiyan devletlerin egemenliginde veya
kontrolii altinda yasamasinin saglanmasini amagliyordu. Balkan Komitesi’nin
etkisi 6zellikle 1906 yilinda Herbert Asquith” liderligindeki Liberal Parti’nin
Ingiltere’de iktidara gelmesiyle oldukca artt1. Balkan Komitesi, sézde resmi
olmayan ve “insani” amagli olarak kurulmus bir drgiittii. Times gazetesinin 20
Nisan 1909 tarihli sayisinda yayinlanan ve Balkan Komitesi iiyeleri tarafindan
kaleme alinmis bir mektupta, orgiitiin kurulus amaci soyle belirtilmektedir:

5 [ttihat ve Terakki Cemiyeti ve Ermeniler arasindaki Mesrutiyet ncesi yakinlasma ve birlik igin
bakiniz (bk.)Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, Cilt (C.) II, Kistm (K.) IV,Ankara, 1991,
sayfa (s.) 117-119, 124-140. Ermeniler (Tasnak Komitesi) 27-29 Aralik 1907 tarihinde Paris’te
yapilan ikinci Jén Tiirk Kongresi’nde aktif rol oynamislardir.

6 Noel Edward Buxton (1869-1928).

7 Herbert Asquith (1852-1928).
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“Balkan Komitesi, sadece Ingiltere’de kamuoyunun Makedonya halkinin Abdiil-
hamid’in despotizmi altindaki acilarimi anlamasi ve onu harekete gegirmesi amactyla
kuruldu.”®

Balkan Komitesi, Ingiliz hiikiimetinin dogrudan yapamayacagi, Osmanli
Devleti {izerinde yikic1 ve béliicii etkisi olan pek ¢ok faaliyeti organize edip
yerine getiren bir hiikiimet organi seklinde calisti. Oncelikli hedefi Osmanli
Devleti’nin Avrupa’da kalan son topraklarinin da Balkan devletleri tarafindan
ele gecirilmesini saglamak ve Avrupa’da Tirk varliginin kalici olarak sona
ermesini saglamakti. Bu nedenle heniiz olgunlasma asamasinda olan Ermeni
meselesini mesrutiyetin ilk yillarinda giindeme fazla getirmedi. Ermeni ay-
rilik¢t hareketinin gelismesini ve olgunlagmasini perde arkasindan yonetti.’

1908-1910 D6nemi

Ikinci Mesrutiyet’in ilan1 6ncesinde, 1908 Subat ay1 icinde, Osmanli Dev-
leti, Ermeni c¢etelerinin faaliyet ve eylemlerine karsi miicadelesini 6zellikle
Van vilayetinde siirdiirmekteydi. Burada 6zellikle Aram Manukyan liderligin-
deki Tasnak komiteleri 1904 yilindan beri isyan hazirliklar1 yapmaktaydi.'©
Muhbir David Olay1"' sonrasinda Ermeni cetelerinin faaliyetleri, Osmanl
giivenlik gii¢lerinin operasyonlar1 ve askerlerle ceteler arasinda yasanan ca-
tismalar Van’daki Ingiliz konsoloslugu ve 6zellikle Viskonsiil (konsolos ve-
kili)'? Bertram Dickson'® tarafindan yakindan takip edildi. Dickson, Osmanli
askerleri tarafindan arama yapilan, sik sik atesli silah, cephane, patlayici ve
sakincali evrak ele gecirilen Ermeni evlerine operasyon esnasinda girip kont-
rol yapabilmekteydi."* Dickson, operasyonlar hakkinda ayrintili bilgi edine-

8 The Times, “The Situation in Turkey”, 20 Nisan 1909, s.6. Asagida goriilecegi lizere Anadolu’daki
Ermeni komiteciler de bu slogan altinda ger¢ek amaglarini gizleme yoluna gitmislerdir.

° Makedonya (Vilayat-1 Selase) meselesine iliskin olarak Balkan Komitesi’nin 1908-1910 yillar1
arasindaki faaliyetleri ve Ingiliz siyaseti iizerindeki etkin konumu igin bk. Onder Kocatiirk, Bal-
kanlar’dan Ortadogu’ya Osmanll—ingiliz ili;kileri (1908-1910), Istanbul, 2009, s.87, 95, 128-134.

10 Aram Manukyan’in bu tarihe kadar olan faaliyetleri ve eylemleri i¢in bk. Hasan Oktay, “Ermeni-
ler ve Van Ihtilal Orgiitii (1896-1915)”, Ermeni Arastirmalar, Ankara, Bahar 2002, Say1:5, 5.90-95.

' David adinda bir Ermeni komitecinin itiraf¢1 olmasiyla Vali Ali Riza Pasa’nin idaresinde Os-
manl giivenlik gii¢leri Ermeni ¢etelerine yonelik operasyonlara baslamisti. Bu olayin ayrinti-
lar1 i¢in bk.Oktay,ad: gegen eser(a.g.e.), s.95-100.

12 ingiliz viskonsiiller/konsolos vekilleri (ingilizcede vice-consul) Osmanli sehirlerinde giinii-
miizdeki konsoloslar gibi gérev yapiyorlardi.

13 Bertram Dickson (1873-1913), 1908 yilinda ingiltere’nin Van viskonsiilii ve askeri atasesi ola-
rak gérev yapmaktaydi.

4 Osmanly Belgelerinde Ermeni—ingiliz ili;kileri (1896-1922) 1V, Ankara, 2006, s.89-92, 335-336
(BOA. Y.A. HUS. 518/13’teki belgeler yayinlanmistir).
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bilmek icin gorgii taniklar: ile konusmakta, Gi¢ katli konsolosluk binasinin
catisina cikarak yakinlardaki operasyonlari ve hatta Ermeni komitecilerin fa-
aliyetlerini miikemmel sekilde izlemekteydi.!> Ayrica yanina Fransiz ve Rus
konsoloslarini da alarak'® Van Valisi Ali Riza Pasa’y1'” ziyaret edip operasyon-
larin durdurulmasi tavsiyesinde bulunmustu. Dickson, bir eve operasyon dii-
zenlemek isteyen kolordu komutanini'® “panik olur” gerekgesiyle sahra topu
kullanmamasi igin razi etmisti. Valiyi operasyonlara son verilmesi i¢in ikna
ettikten sonra da evlerini terk eden Ermenilerin geri donmeleri icin diger
konsoloslarla beraber ¢agrida bulunmustu.!® Arabuluculuk gérevinin yaninda
Dickson, Van valisinden ve kolordu komutanindan Osmanl: giivenlik giicle-
rinin operasyonlar1 hakkinda da ¢ok detayli bilgiler alabilmekte ve bunlari
Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelcisi Nicholas O’Conor’a kendi edindigi bilgilerle
ve goriisleriyle yorumlayarak aynen aktarmaktaydi. Dickson, Van Valisi Ali
Riza Bey’den ve calismalarindan 6vgiliyle bahsetmekte, asil suglularin Os-
manli askerleri tarafindan yakalanamayan Tasnak fedailer 6rgiitli oldugunu,
otuz silahli kisiden (25 tanesi Rus Ermenisi, 5 tanesi Tiirk Ermenisi) olusan
bu fedailerin “Doktor (Vahan Papazyan)”, “Aram”, “Sarkis” ve “Ishan” adla-
rinda dort lider altinda faaliyet gdsterdigini, terdrizm ve tamamen ahlaksiz
yontemlerle amaglarini gerceklestirmeye calistiklarini ve Jon Tiirklerle isbir-
ligi icinde olduklarini ifade etmektedir. Van’daki neredeyse tiim Ermeni erkek
niifus bu orgtite tiye olarak kaydedilmisti ve Ermeni niifusun neredeyse tama-

15 Muammer Demirel, Ermeniler Hakkinda ingiliz Belgeleri(1896-1918): British Documents on Arme-
nians,Ankara, 2002, s.478-479 (9 Subat 1908 tarihli Dickson’dan O’Conor’a génderilen mek-
tup). Dickson, ¢ogunun yabanci uyruklu oldugunu belirttigi elebasi Ermeni komitacilar i¢in
“fedailer” tabirini kullanmaktadir.

16 31 Agustos 1907’de Ingiltere ve Rusya ile imzalanan son antlagmayla Ingiltere, Rusya ve Fran-
sa arasinda “Uclii itilaf” resmen kurulmustu ve bu ii¢ devletin temsilcileri Ermenilerle ilgili
konularda da ittifak halinde hareket ediyordu.

1718 Mart 1907 tarihinde bu goreve atanmisti.

18 Dickson, O’Conor’la yazismasinda “Ferik” olarak bahsettigi kolordu komutan: hakkinda alayci
yorumlar yapmis ve kendisi i¢in “yar1 medeni” tabirini kullanmistir.

19 Demirel, a.g.e., 5.480-481 (9 Subat 1908 tarihli Dickson’dan O’Conor’a goénderilen mektup).
Dickson, Ermenilere geri donmeleri i¢in ¢agrida bulunmadan 6nce Rus ve Fransiz konso-
loslarla beraber validen ve kolordu komutanindan Kiirtlerin ve Hamidiye alaylarinin kente
gelmemesi i¢in teminat aldiklarini belirtmektedir. Hamidiye alaylarinin gelmemesi ve ope-
rasyonlarin durdurulmasi i¢in valiyi kandirmak ve gonliinii oksamak i¢in kendisine “Ermeni
cetelere muazzam bir darbe indirdigini ve simdiye kadar ¢ok basarili oldugunu” séylediklerini
yazmaktadir. Konsoloslar, Ermenileri evlerine dénmeleri i¢in tercimanlarini ve kavaslarini go-
revlendirmislerdi.
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minin sempatisini ve destegini saglamislardi.?’ Stiphesiz Osmanli Devleti’nin
Kibris ve Berlin Antlagsmalari ile girdigi ylikiimlilikler ve biiyiik devletlerin
tepkisinden ¢ekinmesi (93 Harbi benzeri bir ortamin olusmasindan duydugu
endise), Ingiltere viskonsiiliiniin devletin en gizli bilgilerini bile yerel idare-
cilerden edinmesinde ve bu denli rahat hareket ederek onlar iizerinde etkili
olmasinda 6nemli rol oynamaktaydi.

Aram Manukyan gibi isimlerin liderliginde, Tasnak o6rgiitiiniin etkili ol-
maya calistig1 ve isyan hazirliklar yiirtittiigli bu bolgede Ermeni komiteciler
Miisliimanlarin ve Padisah II. Abdiilhamid’in mutlakiyet rejimine kars1 olan-
larin destegini ve sempatisini kazanmadan esas amaglarini, yani bagimsiz bir
Ermenistan devleti kurulmasini gergeklestiremeyeceklerini, bunun igin uy-
gun bir ortam yaratamayacaklarini anlamislardi. Dolayisiyla esas amaglarini
simdilik gizli tutuyorlar, Tiirk egemenligine degil, “II. Abdiilhamid’in mevcut
kotl yonetimine” karst olduklarini ilan ediyorlardi. Bu nedenle genel olarak
silahlanma, egitim ve propaganda faaliyetleri yoluyla hazirliklarini siirdiiri-
yorlardi. Osmanli giivenlik giicleriyle zaman zaman ¢atismalara girseler de
Miisliimanlarin tepkisine yol agmamak ve Tasnak hareketini tehlikeye atma-
mak i¢in biiyiik ¢apli eylem ve isyanlardan simdilik kaginmaya ¢alisiyorlardi.
II. Abdiilhamid’in mutlakiyet rejimine kars: faaliyet gosteren ve mesrutiyeti
ilan etmeyi amaglayan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile dogrudan isbirligi icine
girmislerdi.

Bolgedeki Ingiliz konsolosu Bertram Dickson, Rusya ve Fransa konsolos-
lariyla beraber heniiz olgunlasmamis, ancak kendisinin de agikga itiraf ettigi
lizere gittikce bilyiiyen ve gelisen bu ayrilik¢t Ermeni hareketi karsisinda ye-
rel Osmanli idarecilerinin miimkiin mertebe hareketsiz ve eylemsiz kalmasi
icin elinden geleni yapmistir. Diger taraftan muhtemelen giivenlik sebebiyle
biiyiikelcilik ile gerceklestirdigi yazismalarda agik¢a ifade etmese de, Dick-
son’un Ermeni komitecilerle irtibat halinde bulundugu, hatta onlar1 yonlen-
direbilecek giice dahi sahip oldugu verdigi ayrintili bilgilerden ve goriislerin-
den kolaylikla fark edilebilmektedir.!

20 Demirel, a.g.e., 5.482-486; 489 (Dickson’dan O’Conor’a génderilen 9 Subat, 17 Subat, 2 Mart
ve 30 Eyliil 1908 tarihli mektuplar).Dickson, diger konsoloslarla birlikte Ali Riza Bey’i hala
Van’da silahli olarak kalmaya devam eden bu “fedailere” yonelik operasyon yapmamasi, bunun
yerinegecim sikintisiyla gen¢ Ermenilerin bu 6rgiite katiliminin engellenmesi igin kiigiik ¢capli
reformlar yapmasi ve 6nlemler almasi igin ikna etmeye ¢alistigini, bunda simdiye kadar basa-
ril1 olduklarini yazmaktadir.

2t Ornegin, 17 Subat 1908 tarihli mektubunda Vali Ali Riza Bey, Ermeni komitecilere (fedailere)
kars1 operasyona basladiginda, onlarin daglara kacacagini, yakalanmalarinin zor olacagini, cid-
di bir sey olmasini beklemedigini yazmaktadir, bk. Demirel, a.g.e., s.484. 2 Mart 1908 tarihli
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Dickson’un 1908 Subat ayinda “ilimli” davrandigi ve kendi tavsiyelerini
de dinledigi icin 6vgiiyle bahsettigi Vali Ali Riza Pasa, aslinda Ermeni komite-
cilerinin gercek amaglarindan haberdard: ve yakin gelecekte Osmanli Devleti
i¢in de ¢ok ciddi bir tehdit olusturduklarinin farkindaydi. Bu nedenle gizlice
gerekli tedbirleri aliyordu. Ancak bu asamada Osmanli Devleti’ni basta In-
giltere olmak iizere Avrupali devletler karsisinda sikintili duruma diisiirme-
mek ve yeni buhranlara da kap1 agilmamasi i¢in konsoloslarin istedigi sekilde
davraniyordu. Ayni zamanda Van vilayetindeki Ermenilerin ve hatta Ermeni
komitecilerin hakli ve makul gordiigii sorunlarini ve taleplerini yerine getiri-
yordu. Bu sekilde hem komiteciler tarafindan kiskirtilan ve etki altina alinan
Ermeni vatandaslarin devlete olan bagliligini yeniden saglamayr amagliyor,
hem de Ermeni ¢etelerinin faaliyetlerine goriiniiste dayanak olan meseleleri
ortadan kaldirarak, onlarin gercek ve boliicii emellerini agiga ¢cikarmay: he-
defliyordu. Ali Riza Pasa goreve gelisinin heniiz ilk yilinda bu stratejisinde ve
icraatlarinda oldukga basarili olmustu. Bu nedenle Ermeni komiteleri Vali Ali
Riza Pasa’dan son derece rahatsizdi.??> Nitekim kisa bir siire sonra komite-
ciler kendilerini ihbar eden ve Miisliiman olarak Mehmed adini alan David’i
oldiirmiisler, bu suikast sonrasinda baslayan kanli olaylar ve gerginlik sonun-
da Aram Manukyan ve David’in katili dahil Tasnak komitecilerin pek ¢ogu
yakalanarak tutuklanmislardi.?

Ingiltere, konsoloslar1 araciligryla Osmanli Devleti’'ndeki Ermeniler icin
dogrudan miidahalelerde bulunurken, izinsiz ve kagak olarak Liverpool’da ya-
sadig1 tespit edilen Osmanli vatandas: Hacator Mamasyan ve Asag Adamyan
isminde iki Ermeni’'nin 1908 Mart ayinda tutuklanmasini saglamis ve onla-
r1 Osmanli Devleti’ne iade etmek icin girisimde bulunmustur. Ustelik Asag
Adamyan Liverpool’da bir otel (misafirhane) bile agmis ve “dogu gdgmen-
lerini koruma miidiirii” unvani ile ¢alismisti. Osmanlt Devleti de Avrupa’ya
firar eden ve Liverpool polisi tarafindan tutuklanan bu iki Ermeni i¢in gerekli
kanuni islemleri yapmak {izere harekete ge¢mistir.**

mektubunda ise Ermeni Tagnak o6rgiitii hakkinda ¢ok ayrintili bilgiler vermektedir, bk. Aym
eser, 5.485-487.

22 Ali Riza Pasa’nin basarili calismalari igin bk.Oktay, a.g.e., 5.93-95. Ingiliz konsolos Dickson’un
bildirdigine gore bizzat Ermeni 6rgiit lideri “Doktor (Vahan Papazyan)” valiyi sevmedigini,
clinkii sessiz ve sakin sekilde meseleleri hallederek, komita (fedai) hareketini gerilettigini soy-
lemisti. Bk.Demirel, a.g.e., s.481-482.

2 Oktay, a.g.e., 5.96-98.

2 BOA. HR. SYS. 2760/64; BOA. ZB. 31/67; 322/102. Bizzat Yildiz Saray1 Baskatipligi tarafindan
Osmanli Devleti’ne geldiklerinde tutuklanmalari istenen bu iki kisiden Asag Adamyan’in ger-
¢ek adinin Arsak Adamyan oldugu da yazismalarda belirtilmektedir.
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ikinci Mesrutiyet’in ilan1 ile Osmanl1 Devleti’nde kisa siirecek yalanci bir
bahar havasi yasanmaya baslandi. Hem Rumeli’deki®* Bulgar, Rum ve Sirp
ihtilal komiteleri, hem de Anadolu’daki Ermeni orgiitler ve ceteler goriiniir-
de silah biraktilar ve Osmanli hiikiimetiyle baristilar. Osmanli Devleti {ize-
rinde Hiristiyanlarin durumu ile ilgili basta Ingiltere olmak iizere Avrupali
devletlerin baskilar1 ve miidahaleleri de bir siireligine son bulmus goriindd.
Megsrutiyetin ilaninda ve sonrast dénemde etkili olan Osmanl: sivil ve askeri
devlet adamlarinin da goriiniisteki bu baris ve birlik ortamina ve hatta bu or-
tamin kalic1 olabilecegine inandiklar1 anlagilmaktadir. Ayni zamanda Osmanli
kamuoyunda asir1 sayilabilecek bir 6lcekte Ingiltere’ye egilim basladi. Bu bir
yoniiyle II. Abdiilhamid’in mutlakiyet rejimine ve Alman yanlist siyasetine
duyulan tepkinin de bir yansimasiydi. Diger yoniiyle ise Ingiltere ile iligki-
lerin diizeltilmesi ve iyilestirilmesiyle devletin ihtiya¢ duydugu uzun stireli
baris ve huzur ortaminin saglanabilecegi (6zellikle Ingiltere’nin miittefiki
olan Rusya’nin saldirgan politikasindan korunulacagi) diisiiniildii. Ingiltere
de Osmanli Devleti'nde yeni rejimin ve kamuoyunun kendisine bu y&nelisi
karsisinda tepkisiz kalmamus, kisa ve uzun vadede, kendi menfaatleri dogrul-
tusunda Osmanli Devleti {izerindeki emellerini gerceklestirmek ve niifuzunu
artirmak i¢in gelen bu firsata cesitli yollarla karsilik vermistir.?®

Balkan Komitesi de, Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan 1911 yilina kadar gecen
siirede amaglarina ulasabilmek icin Ittihat ve Terakki Cemiyeti dahil olmak
tizere Jon Tiirkleri ve mesrutiyet rejimini destekler goriindii. Profesér West-
lake 5 Eyliil 1908 tarihinde Balkan Komitesi’nin Tiirkiye’deki tiim propagan-
da faaliyetlerini durdugunu Times gazetesine agiklamist1.?” Yine 1908 senesi
Aralik ayinda Balkan Komitesi Baskani Noel Buxton ile komitenin diger iiye-
leri Tirkiye’yi ziyarete geldi.

Aslinda Osmanli kamuoyunun biiyiik bir béliimii bu &rgiitiin gercek ytiizii-
nii bir dereceye kadar gorebilmisti. Ancak orgiitii II. Abdiilhamid devrinin ve
rejiminin bir sonucu olarak gérme egilimi agir basti. Tkinci Mesrutiyet’in ila-
nindan sonra Ingiltere ile gerceklestirilmeye calisilan “eski dostluk giinlerine
dénme ve yakinlagsma siyasetinin” Balkan Komitesi'ni de olumlu etkilemesi

25 Osmanl Devleti’nin Vilayat-1 Selase (Ug Vilayet) veya Makedonya olarak da adlandirilan
Avrupa’da kalan son topraklaridir.

26 Mesrutiyetin ilani sonrasi Ermeni ayrilik¢i Orgiitlerle Babiali arasindaki bu goreceli “baris
ve dostluk ortamini” gésteren &rnekler icin bk. Salahi R. Sonyel, “ingiliz Gizli Belgelerine Gore
Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni Olaylari (Temmuz 1908-Aralik 1909)”, Belleten, L1, 201 (1987),
5.1243-1245, 1252-1253. ikinci Mesrutiyet’in ilam sonrast Osmanli-ingiliz yakinlagmasinin ay-
nintilart igin bk. Kocatiirk, Balkanlar’dan Ortadogu’ya Osmanl-ingiliz Iliskileri (1908-1910), 5.21-58.

27 The Times, “The Balkan Committee and Turkish Revolution”, 14 Eyliil 1908, s.4.
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beklenmekteydi. Balkan Komitesi’nin de mesrutiyetin ilani sonrasi agiklama-
lar1 ve tutumu nedeniyle bu yolda mesafe kat edildigi bile sanilmaktaydi.?

Tasnak Orglitli basta olmak tizere Ermeni ayrilik¢1 hareketi, mesrutiyetin
ilani siirecinde “tam bagimsiz bir Ermeni devleti kurma emelini” “anayasal ve
parlamenter rejimi kurma” amaci altinda gizleyerek Padisah II. Abdiilhamid’e
kars1 Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile ortak hareket etmis ve konumunu giic-
lendirmisti. ikinci Mesrutiyet’le gelen goriiniirde baris ve birlik havasi aslinda
hem Rumeli’deki Balkan uluslarina mensup komiteciler, hem de Anadolu’da-
ki Ermeni ayrilikgi ceteler icin 6nceden baslamis olan isyan ve savas hazirlik-
larin1 kesintiye ugramadan hizla tamamlamak ve ayrilik¢t hareketlerini daha
genis kitlelere yaymak i¢in miikemmel bir firsat oldu. Osmanli hiikiimetleri-
nin yanlis politikalar1 ve cogunlukla gaflet icinde kalmalar1 da ayrilike ihtilal
komitelerinin giiclinii ve etkinligini daha da artird1.

Ikinci Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda Van’da Ali Riza Pasa tarafindan ya-
kalanan tiim Ermeni komiteciler adeta mesrutiyet kahramanlar1 gibi kabul
edildiler ve siyasi mahkim olduklar1 gerekgesiyle serbest birakildilar. Basta
Ingiltere ve miittefikleri olmak iizere Avrupali biiyiik devletlerin baskisiyla
ve hig siiphesiz Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile isbirligi icinde kendisini mes-
rutiyet kahramani gibi gosteren Tasnak Orgiitiiniin etkisiyle Ali Riza Pasa
1908 Agustos ay1 sonlarinda Van valiligi gorevinden alindi. Ali Riza Pasa,
Istanbul’a donerken bir Ermeni komitaci tarafindan vurularak sehit edildi.?
Bundan sonraki yillarda Van bélgesindeki Ermeni komiteleri nihai amaglarini
gerceklestirmek icin eylem ve faaliyetlerine devam ettiler.*

Ingiliz konsolos vekili Dickson ve yeni Ingiliz biiyiikelcisi Gerard Lowther
arasinda bu dénemde gerceklesen yazismalar ingiltere’nin Ermeni meselesi-
ne esas bakis acisini ve gercek emellerini yansitmaktadir. Daha 6nceki yazis-
malarinda valiye ve kolordu komutanina 6vgiiler yagdiran Dickson’un simdi
tam tersi bir tavir icinde oldugu goriilmektedir. Mesrutiyetin ilan1 6ncesi do-

28 Balkan Komitesi'nin Aralik 1908’de Istanbul ziyareti esnasinda Osmanli basinindan olumlu
bir yaklasim &rnegi icin bk. Kocatiirk,Balkanlar’dan Ortadogu’ya Osmanh-Ingiliz Iliskileri (1908-
1910), s.132-133.

2 Oktay, a.g.e., 5.99-100. Ali Riza Pasa’nin Istanbul’a dénerken ugradigi yerlerde Ermeni ko-
mitecilerin halki kiskirtarak hazirladigi gosteriler gerceklestirildi. Oktay, valinin gérevden 20
Ekim 1908 tarihinde alindigini belirtmesine karsin, Dickson valinin Agustos aymnin sonunda
ayrildigini ve yerine kolordu komutanin vekil olarak gérev yaptigini agik¢a belirtmektedir. Bk.
Demirel, a.g.e., s.490 (Dickson’un Lowther’a génderdigi 30 Eyliil 1908 tarihli mektup).

30 Van bolgesinde 1909-1915 arasi donemdeki gelismeler i¢in bk. Oktay, a.g.e., s.100-137;Senol
Kantarci, “Van’da Ermeni isyanlan (1896-1915),Ermeni Arastirmalari, Ankara, Bahar 2002, Say1:5,
s.143-167.
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nemde Osmanli giivenlik giiclerinin Ermeni ¢etelerine karsi yaptig1 operas-
yonlari elestirerek, hicbir detay vermeden bir Ermeni katliam1 gerceklestigini,
sorumlularin cezasiz kaldigini ve hatta taltif edildiklerini ileri siirmektedir.
Mesrutiyetin ilaniyla tiim “siyasi tutuklularin” serbest birakildigini, “6nce-
den silahli basibozuklar pozisyonunda Ermenilerin yok edilmesi i¢in can atan
ve entrikalar ¢eviren Van’daki kii¢lik Tiirk kolonisinin®! bastirildigini ve mut-
suz hale getirildigini”; diger taraftan dort komitaci liderin idaresinde Tasnak
ve Hingak Ermeni komitelerinin birleserek giiclii bir parti haline geldigini,
secimler sonunda tiim adaylarini-biraz da halk: tehdit ederek- ikinci segmen
olarak sectirdiklerini, mebus olarak “Doktor” lakapli Vahan Papazyan’i belir-
lediklerini alayci bir iislupla anlatmaktadir.** Vahan Papazyan, Van mebusu
olarak Meclis-i Mebusan’a secilmistir.

1909 Ocak ayu itibariyle ingiliz Hiikiimeti, Tagnak cemiyetinin asil ama-
cinin Tiirk, Rus ve Iran vilayetlerinden alinan topraklarla olusan bir Ermeni
cumhuriyeti kurmak oldugunu, bu topraklardaki Ermeni olmayan unsurlarin
kademeli olarak kovulacagini, bu unsurlar1 (Ermeni olmayanlari) hice saymak
icin Ermeni rahiplerin cemaatlerini geng yasta evlenip, genis aileler kurmalari
icin yogun sekilde tesvik ettigini kesin olarak biliyordu.**

Megsrutiyetin ilanindan sonra yasanan birlik ve beraberlik tablosu bir yil-
dan kisa siirecekti. 14 Nisan 1909 tarihinde Adana’da ¢ikan Ermeni olaylari
(Adana Olay1) kanli bir sekilde sonuglandi. Adana Olayr’'nin Istanbul’da 13
Nisan 1909 tarihinde gerceklesen 31 Mart Olayr’'ndan® bir giin sonra patlak
vermesi dikkat ¢ekicidir. 31 Mart Olay1 sonucunda hiikiimetin kontrold ¢ok
kisa bir siire icin Ittihat ve Terakki’den Ahrar Firkas’nin eline gecti.?®

31 Dickson bunlarin ¢ogunlukla hiikiimet ¢alisanlari, zaptiyeler, kii¢iik toprak sahipleri ve ciftgi-
ler oldugunu yazmaktadir.

32 Demirel, a.g.e., 5.488-489 (Dickson’un Lowther’a gonderdigi 30 Eyliil 1908 tarihli mektup).
Dickson, ayn1 zamanda vilayetteki neredeyse tiim Ermeni niifusun tam destegini alarak giicii-
nii artiran Tagnak Orgiitliniin ve liderlerinin kiistah ve kendini begenmis tavirlarla hiikiimet
yetkililerine ve Kiirt asiretlerine zorla ve tehditlerle isteklerini kabul ettirmeye calistiklarini,
bunun Ermeni ve Miisliiman halk arasindaki nefret ve gerginligi artirdigini, ayrica Ermenilerin
gizlice bolgeye silah ve cephane sokmaya devam ettiklerini yazmaktadir. Bk. Ayni eser, s.494.

% Demirel, a.g.e.,s.495-496; Salahi R. Sonyel, “Turco-Armenian Relations and British Propaganda
During The First World War”, Belleten, LVII, 222, (1994), s.383-384. (Biiyiikel¢i Gerard Lowt-
her’dan Ingiltere Disisleri Bakani Edward Grey’e gonderilen 18/25 Ocak 1909 tarihli yazi).
Lowther bu bilginin cemiyetin basili programin: kendisine génderen Dickson tarafindan rapor
edildigini, bu nedenle ekseriyetinin dogru oldugunu ilave etmektedir.

% Rumi tarihle 31 Mart 1325 tarihinde gerceklestiginden dolay1 olay bu isimle anilmaktadir.

35 31 Mart Olay1 dokuz giin sonra 22 Nisan 1909 tarihinde bastirildi. Yeniden iktidar1 ele geciren
ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan olaydan sorumlu tutulan Padisah II. Abdiilhamid 27
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ingiliz belgelerine gore Adana’daki olaylar kesinlikle iki Tiirk’iin bir Er-
meni tarafindan 6ldiriilmesiyle basladi. Yine kesin olan bir baska husus halki
tahrik edip birbirine diisiiren Ermeni piskopos Museg’in olaylardan biiyiik &1-
clide sorumlu olmasiydi.*®* Osmanli arsiv belgeleri incelendiginde Miisliiman
ve Ermeni halk arasinda kanli ¢atismalara yol agan Adana olaylarinin Hingak
ve Tasnak orgiitlerinin destek ve kiskirtmasiyla bolgede bir siiredir silahla-
nan ve isyan eden, kimlikleri sonradan tespit edilen Ermeni komiteciler tara-
findan baslatildig1 kesin olarak goriilmektedir.?” Mayis ayinin sonuna kadar
devam eden olaylarda Adana Valisi Zihni Pasa’nin agiklamasina gore 1186
Miisliiman ve 5243 gayr-i Miislim olmak {izere toplam 6429 kisi 61dii.*® Daha
sonra bazi ¢evrelerce benimsenen 15.000-25.000 arasi Ermeni’nin katledildi-
gine dair bilgi, ilk olarak olaylar esnasinda Adana’da bulunan Ingiliz konsolos
Binbasi Doughty Wylie’nin hi¢bir somut kanita dayanmadan tahmini olarak
Ingiltere biiyiikelcisi Lowther’a bildirdigi mektupta gegmektedir.

Ingiltere’nin Mersin Konsolos Vekili (Viskonsiil) Binbasi Doughty Wylie
olaylarin basladigini haber alinca 14 Nisan’da Mersin’den Adana’ya gitmisti.

Nisan 1909 tarihinde tahttan indirildi ve yerine kardesi V. Mehmed Resad tahta ¢ikarildi. 31
Mart Olayr’nin Osmanli-ingiliz iliskileri ekseninde bir degerlendirmesi i¢in bk. Kocatiirk,Bal-
kanlar’dan Ortadogu’ya Osmanh-ingiliz Iliskileri (1908-1910), s.58-65.

Demirel, a.g.e.,s.507 (Lowther’dan Grey’e gonderilen 4 Mayis 1909 tarihli yazi); Sonyel,“-

Turco-Armenian Relations and British Propaganda During The First World War”, s.385;“Ingiliz Gizli

Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni Olaylari (Temmuz 1908-Aralik 1909)”, s.1268-

1269, 1278, 1283; Halil Ersin Avci, ingiliz-Ermeni ittifakz, Istanbul, 2010; 5.210-214. Osmanli

belgelerinde de bu durum sabittir, bk. Osmanli Belgelerinde 1909 Adana Olaylar: I, Ankara, 2010,

$.94-95. Ermeni piskopos firar etmisti ve yakalanirsa tutuklanacakti.

Adana Olay1 hakkindaki belgelerin asillar1 ve glintimiiz Tiirkgesiyle transkripsiyonu iki cilt ha-

linde yayinlanmustir, bk. Osmanli Belgelerinde 1909 Adana Olaylar: I-II, Ankara, 2010. Daha sonra

Ingiliz konsolosluguna siginacak olan elebasi bes isim, 14 Nisan 1909 sabahi Miisliimanlara

silahla rasgele saldirarak olaylar1 baslatmislardi. Suglu olduklar: yine isimleri verilen diger

Ermeni ve gayri Miislim vatandaslarin tanikliklariyla kesinlesmisti. Ayrintilar icin bk.Osmanl

Belgelerinde 1909 Adana Olaylari I, s.153-155; 206-209.

38 Recep Karacakaya,Ermeni Meselesi: Kronoloji ve Kaynakga,Istanbul, 2005, 5.220.

3 Demirel, a.g.e., s.516 (Wylie’nin Lowther’a génderdigi 21 Nisan 1909 tarihli mektup). Wylie
Adana merkezde 2000 kisinin 6ldiirtildiigiint, bunun 600’niin Miisliiman oldugunu belirttik-
ten sonra, kdylerdeki kaybin tahminen 15.000-25.000 kisi oldugunu, bunun ¢ok azinin (eger
varsa) Miisliiman oldugunu séylemektedir. Adana’ya Agustos ayinda vali olarak atanan Cemal
Pasa’nin anilarinda 17.000 Ermeni ve 1850 Miisliiman’in 6ldiigline dair verdigi bilgi nedeniy-
le, bu rakamlar bir¢ok otorite tarafindan dogru kabul edilmektedir. Bk. Cemal Pasa, Hatira-
lar, Istanbul, 2012, 5.386; Sonyel, “Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Viuku Bulan Tiirk-Ermeni
Olaylar: (Temmuz 1908-Aralik 1909)”, s.1276. Adana Olayr'nin genis bir degerlendirmesi igin
bk. Avci, a.g.e., 5.214-239.
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Adana’da vali ve komutanla goriislip yanina asker almis ve oncelikle kentte
bulunan Ingiliz ve Amerikan vatandaslarini korumak icin harekete gecmis-
ti. Wylie’nin ertesi sabah vali ve kolordu komutanini*® ikna ederek yanina
jandarma kumandaniyla beraber 50 asker aldig1 ve at sirtinda kentte dolasa-
rak catigmalara ve olaylara son vermeye calistig1 anlasilmaktadir.*! Wylie, 15
Nisan’da pencereden bir Ermeni’nin yakin mesafeden agtig1 atesle kolundan
yaralandi. Wylie’nin saldirgan ile ilgili sézleri hem kendisinin, hem de temsil
ettigi Ingiltere’nin bakis acisini yansitmasi bakimindan énemlidir:

“O biiyiik ihtimalle askeri iiniformamdan aldandi ve beni Tiirk subay zan-
netti. Ya da korku veya umutsuzlukla ne yaptigini bilemeyecek kadar ¢ok ¢ilgin-
di... Bu talihsiz kazamin Ermeni mahallesi iizerine genel bir saldir igin isaret
olmasindan korkarak, Ali Bey’t** Vali ve Ferik’e gonderdim ve simdi bile katlia-
mi durdururlarsa tarafimdan tazminat veya ceza talep edilmeyecegini, aksi tak-
dirde bir gemi igin sabahleyin goktan telgraf cektigimi ve sorumlulugun onlara
ait olacagim bildirdim.”*

Wylie’nin yarasinin hafif ve 6nemsiz oldugu anlasilmaktadir.* ingiliz arsiv
belgelerindeki kendi ifadelerine gére Wylie, Adana olaylar1 siiresince Tiirk
subay ve askerlerine emir verecek, yoneticileri tehdit edecek kadar ileri giden
davranislarini ve otoriter konumunu rahat bir sekilde stirdiirmiistiir. Bunun
yaninda Wylie’nin hanimi1 Adana’da 16 Nisan’da bir hastane act1 ve Ingiliz
goniilliilerle beraber calismaya basladi. Wylie diger Ingiliz ve Amerikalilarla
beraber yardim ve bagis islerini de diizenlemeye giristi.*

Osmanli arsiv belgelerine gore ise Wylie, kendisine yapilan uyarilara rag-
men sehirde dolagsmakta 1srar ettigi icin kendisine izin verilip yanina askerler
tahsis ediliyordu. Ingiliz konsolosun cevresindeki yetkililere ciiretkar talimat-
lar verip, tehditlerde ve uyarilarda bulundugu hakkinda higbir bilgiye rastlan-
mamaktadir. Tam tersine Wylie bir Ermeni tarafindan vurulmasinin ardindan
ve Ermeniler tarafindan sehit edilip yakilan iki Osmanli askerini gérdiikten
sonra yanindakilere Ermenilerin 6nceden planli bir sekilde isyan ettiklerine

40 Vali Cevad Bey ve Ferik Mustafa Remzi Pasa.

4 Demirel, a.g.e,, s.509-511 (Wylie’nin Lowther’a gonderdigi 21 ve 24 Nisan 1909 tarihli
mektuplar).

4 Wylie’ye kent igindeki gezisi sirasinda eslik eden jandarma kumandani.

4 Demirel, a.g.e., s.511.

4 Osmanl Belgelerinde 1909 Adana Olaylari I, Ankara, 2010, 5.20 (Adana Redif Firkas: Kumandan-
ligr’nin 15 Nisan 1909 tarihli telgrafi).

% Demirel, a.g.e., s.511-513.
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kanaat getirdigini belirtmis ve alinan tedbirlerden dolay1 memnuniyetini ifa-
de etmisti.*® Buna karsin Nisan ay1 sonlarinda Dértyol’da bulunan Kennedy
isminde bir Ingiliz’in davranislari ise Osmanli idarecilerinde oldukca rahat-
sizlik uyandirmist: ve durum Dahiliye Nezareti’ne bile bildirilmistir.*”

19 Nisan’da Wylie giiya barisin saglanmasi i¢in bir kosul olan talebinin
yerine getirilmemesinden &tiirii Osmanli yoneticilerini Sefir Lowther’a sika-
yet etti. Wylie’nin bu talebi suciistii yakalanan bazi katillerin yani “Miisli-
manlarin” asilarak infaz edilmesiydi.*® Ayni giin Ingiliz savas gemisi “Diana”
konsoloslugu ve Ingiliz vatandaslarini korumak bahanesiyle Iskenderun’da
karaya 50 denizci ¢ikartti. Diger taraftan Ingiliz savas gemileri “Triumph”
ve “Swiftsure” da bolgeye gelerek kiyilarda dolasmaya basladilar. Bununla
beraber Dougthy Wylie olaylarin ¢ikmasindan dolay1 biiyiik dl¢iide sorumlu
gordiigii Ermeni piskopos Museg’in 21 Nisan’da Adana’ya donmesine engel
oldu.* Adana’ya gelen Ingiliz savas gemisi Swiftsure’un kaptani C. E Thurs-
by*’, 23 Nisan 1909’da valiyi, kolordu komutanini, Amerikan Misyonu’'nu ve
bazi yardim yapilan yerleri ziyaret etti.>! 26 Nisan’da Wylie, Adana valisine
yabancilar1 koruyamadig takdirde derhal telgrafla yabanci asker isteyecegi-
ni sOyledikten sonra Amerikan Misyonu’na hemen koruma génderilmesini

46 Osmanl Belgelerinde 1909 Adana Olaylar: I, Ankara, 2010, s.20.

47 Ayni eser, 5.58-59. Wylie’nin otoriter hareket ve tavirlar1 hakkinda Osmanli belgelerinde olum-
suz bir duruma rastlanmamis olmasi, Konsolos Wylie’nin Biiyiikel¢i Lowther’a génderdigi ya-
zilarda kendi etkisini abartarak yansitmis olabilecegini akla getirmektedir. Ancak Istanbul’da
31 Mart Olayr’nin 13-24 Nisan 1909 tarihleri arasinda etkili oldugu diisiiniiliirse, Wylie muh-
temelen kendi aktardig1 bicimde rahat ve otoriter sekilde hareket etmistir.

* Demirel, a.g.e., 5.499, 516. Lowther da dindaslarini bu sekilde cezalandirmayan Miisliiman
yoneticileri Edward Grey’e sikdyet etmis, yazis1 boyunca da Miisliiman halki, Tiirk yoneticilerini
ve askerlerini Hiristiyanlara yapilan s6zde katliamlar ve zuliimlerden sorumlu tutmustur.

49 Aymi eser, s.500-501, 507, 514. Wylie kendisine gelen bazi Ermeni ileri gelenlerinin bu yondeki
talebi iizerine harekete gecmis ve piskoposun karaya ¢ikmasinin yasaklanmasini saglamisti.

50 Cecil Fiennes Thursby (1861-1936).

51 Aymi eser, s.517-518. Adana’ya gelen Fransiz ve Alman savas gemilerinin kaptanlari ile Fransiz
ve Amerikan konsoloslar1 da Thursby’e eslik etmistir. Daha sonra Wylie’nin de katilimiyla Ada-
na’daki Ingiliz terciiman Bay Trypani’nin (Rum asilli Athanasiyos Tripanis) evinde bir toplantt
yapildi. Toplantida Wylie ve Thursby 6zellikle vali ve kumandana Hagin’deki (glintimiizde Sa-
imbeyli) silahli Ermenilerin olaysiz teslim olmasi ve barisin orada saglanmasi igin 6nerilerde
bulundular. Wylie’nin 6nerisiyle Hagin’e ortak bir Tlirk-Ermeni heyetinin génderilmesine ka-
rar verildi. Ancak Hagin’e gitmek isteyecek Ermeni bulunamadi. Bunun {izerine Wylie gizlice
Hagin’de bulunan Miss (Bayan) Lambert isimli bir Amerikaliya uzun bir telgraf ¢ekti. Telgrafta
toplantidan bahsetti ve hepsi adina kendisinden Ermeni liderleri toplamasini ve kendilerini
“basibozuklara karsi koruyacak olan” diizenli ordu birliklerine teslim olmalarini istemesini
bildirdi.
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istedi ve valiye siik@ineti saglamasi icin 6gleye kadar miihlet tanidi. Ancak
ayni giin alinan tedbirlerden memnun kalan Ingiliz konsolos, valiye soziinii
tutacagini ve yabanci yardimi istemeyecegini sdyledi. Osmanli sivil ve askeri
yetkililerinin de onay1 ve hatta istegiyle Wylie yaninda Osmanli askerleriyle
sehir icinde dolasmaya devam etti. Bu arada Swiftsure savas gemisinden ya-
ralilara ve hastalara yardim etmek iizere dort deniz piyadesi karaya ¢ikarildi.>?

Adana Olayinda birinci derecede sorumlu ve elebasi olduklari tespit edilen
Hingak ve Tagnak Orgiitlerine mensup Ermeniler yakalanmamak igin polis-
ten kacarak Ingiltere konsolosluguna siginmislardi. Osmanli Devleti bunun
{izerine Ingiltere sefareti araciligiyla bu kisilerin iade edilmeleri igin girisim-
de bulunmustu. Ancak Ingiliz konsoloslugu hiikiimetinden aldig1 talimat
uyarinca, kendisine siginan bu Ermenileri suglu olduklarini gdsteren yeterli
kanitlar kendisine verilmedikge teslim edemeyecegini, kanitlari aldiktan ve
yeterli gordiikten sonra ise adil mahkeme kurulmasi ve mahkemelerinde de
hazir bulunmak sartiyla iade edebilecegini bildirdi.>

3 Mayis 1909 tarihinde Mersin’e gelen Ingiliz, Italyan, Fransiz ve Alman
zirhli kumandanlar1 Adana’ya giderek orada asayisin saglandigini gordiiler,
sonra yoneticileri kutladilar ve Mersin’e dondiiler.>* 12 Mayis’ta Mebusan
Meclisi tarafindan Adana’ya génderilen Teftis Heyeti Istanbul’dan hareket etti.
Heyet, Adana’da yaptig1 ilk toplantida Doughty Wylie’yi onur baskani olarak
secti. Heyet azasindan Yusuf Kemal (Tengirsek) Bey Adana’da sorusturmay1
tamamladiktan sonra biitiin belgeleri Ingiliz konsolosuna verdi. Onun hazir-
ladig1 rapor da bazi eksiklikleri tamamlamaya yardimci oldu. iki ii¢ giin sonra
konsolosun hazirladig: raporu alan Yusuf Kemal bir niisha da Divan-1 Harb-i
Orfi Riyaseti’ne (Sikiyonetim Mahkemesi Baskanligi'na) verdi ve Istanbul’a
dondii.®s 11k olarak Adana olaylar1 nedeniyle tutuklu bulunanlardan 9 Miislii-
man ve 6 Ermeni idama, 5 Miisliiman da 15 sene miiddetle kiirege mahktm
oldu. Idam cezalar1 10 Haziran 1909 tarihinde infaz edildi.*® Ancak Ingiliz

52 Aymi eser, s.527-529 (Wylie’nin Lowther’a génderdigi 28 Nisan 1909 tarihli mektup).

5% Osmanli Belgelerinde 1909 Adana Olaylari I, s.56-57; 94-95; 153-155.

5% Karacakaya,Ermeni Meselesi: Kronoloji ve Kaynakga, s.211.

55 Recep Karacakaya, Tiirk Kamuoyu ve Ermeni Meselesi 1908-1923, Istanbul, 2005,s.105-106; Son-
yel, “Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni Olaylar: (Temmuz 1908-Aralik
1909)”, s.1281-1285.

56 Osmanli Belgelerinde 1909 Adana Olaylar I, s.159-160, 177-183. 1909 ve 1910 yiliiginde Ada-
na’daki Divan-1 Harplerde toplam 349 kisi yargilanmis, biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman olmak
tizere pek c¢ok kisi idam ve hapis cezalarina ¢arptirilmistir. Bk.Osmanl Belgelerinde 1909 Adana
Olaylari 11, s.199-237.Osmanli belgelerine gore toplam infaz edilen idam cezasi sayisi 43’tiir ve
bunlarin 37 tanesi Miisliiman ve 6 tanesi Ermeni olarak goriinmektedir. Bk. Ayni eser, s.200-
204.
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konsolosluguna siginmis olan Ermeni komiteciler hala iade edilmemisti. Os-
manli Devleti, bu sahislar hakkinda kanitlar1 Ingiliz konsolosluguna iki defa
gonderdi. Ayrica Osmanli vatandasi olduklarindan, Ingiltere’nin bu zanlilarin
mahkemelerinde memur bulundurma isteginin yasalara aykir1 oldugunu ve
kabul edilemeyecegi yoniinde itirazda bulundu. Bunun {izerine Ingiltere bu
talebinden vazgecti.”” Ingiltere, kendisine teslim edilen kanitlardan tatmin
olmus olmalidir ki 6 Temmuz 1909 tarihinde konsolosluguna siginmis bes
Ermeni zanliy1 Divan-1 Harb-i Orfi’ye teslim etti.58

Adana Olayi ile ilgili olarak Balkan Komitesi’nin ve Ingiliz hiikiimetinin
Osmanli Devleti’'ne bu tarihlerde ve sonrasinda ciddi bir miidahalede veya
tepkide bulunmadig1 anlasilmaktadir. Bunu 17 Temmuz 1909 tarihinde Talat
Bey baskanliginda Londra’y: ziyaret eden Osmanli heyetinin temaslarindan
anliyoruz. 1 Agustos 1909 tarihine kadar siiren bu ziyaret esnasinda gerek
Ingiliz hiikiimeti, gerekse Balkan Komitesi temsilcileri ile Osmanli heyeti
arasinda karsilikli olduk¢a dostane konusmalar ve iltifatlar gerceklesmistir.>

Sadece muhtemelen Ermeni olaylar ile ilgili incelemeler yapmak {izere
Balkan Komitesi Bagkani Noel Buxton’un yegeni Bayan Linnett Buxton’un
1910 yili Ocak ayinda Adana’ya geldigi®® ve yaklasik iki ay kaldiktan sonra
Mart ay1 sonlarinda (muhtemelen 20 Mart’ta) izmir’e hareket ettigi bilinmek-
tedir.®!

57 Osmanl Belgelerinde 1909 Adana Olaylari I, s.164-167.

58 Osmanly Belgelerinde 1909 Adana Olaylart I, 5.244-245.Ingiliz konsoloslugu tarafindan iade edi-
len bu bes Ermeni hakkinda Osmanli arsiv belgelerinde baska bir bilgiye rastlanmamustir.
Ancak 1909 Aralik ay1 tarihli ingiliz belgelerinde 40 Miisliimanin idam edildigi, &liim cezasina
mahktm edilen 29 Ermeni’nin ise cezalarinin 6miir boyu hapse ¢evrildigine iliskin bilgi var-
dir. Bk.Sonyel, “Ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk-Ermeni Olaylar (Temmuz
1908-Aralik 1909)”, s.1288.

% Bu ziyaret hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Kocatiirk,Balkanlar’dan Ortadogu’ya Osmanli-Ingiliz

Iliskileri, 5.65-72.

BOA. DH. MUL 55/-1/11. Dahiliye Nezareti, Adana valisi ve Mersin mutasarrifina 3 Kanun-1

Sani 1325 (16 Ocak 1910) tarihinde gektigi telgraflarla Linnett Buxton’un yola ¢iktigini haber

vermistir. Nezaret, Adana valisine yolladig1 telgrafta Linnett Buxton’un dogrudan Adana’ya

gelecegini bildirmis ve gereken kolayliklarin gosterilmesini istemistir. Mersin mutasarrifina
cektigi telgrafta ise, Buxton’un geldigi vapura 6zel bir adam génderilmesini ve Adana’ya hare-
ket etmesinin kolaylastirilmasini talep etmistir.

BOA. DH. MUI. 76/-1/13(Adana Valisi Cemal Bey’in Dahiliye Nezareti’ne génderdigi 7 Mart

1326 [20 Mart 1910] tarihli telgraf).
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1911-1912 D6nemi

Balkan Komitesi’'nin Osmanli Devleti’ne veya kendi ifadeleriyle “Geng
(Jon) Tiirklere” kars1 goriintirde dostane tutumlar1 1911 yili baslarindan iti-
baren degismeye basladi. Noel Buxton ve kardesi Rahip Harold Buxton’in
Sofya seyahati esnasinda Osmanli idarecileri hakkinda sikayetlerde bulunma-
lar1 ve Makedonya Hiristiyanlarini Tiirklere kars: birlige cagirmalar1 Osmanli
basininin bazi ¢evrelerinde biiyiik tepki yaratti ve Balkan Komitesi’nin gercek
yiizlintin daha iyi goriilmesini sagladu:

“Bizim hiikmiimiize gore merkezi Londra’da bulunan Balkan Komitesi de
bazu siyasi serserilerin girisimi eseridir. Bu benzersiz komitenin hayalindeki ga-
yenin ne oldugunu baglangigta kimse anlamiyordu. Hatta bu komite iiyelerine
cektigimiz ziyafetlerde sarf ettigimiz manasiz sozler dikkate alimirsa, bizim de
anlamayanlara kafile basi oldugumuz ortaya qikar. Zaman sirlart kesfeden-
dir. Bu komitenin bagkam hiirmetli Buxton’in bu defa ki Sofya seyahati, cete
reislerine, miiltecilere, gazetecilere karsi esirgemedigi beyanlari, bu serefli ko-
mitenin izledigi amag¢ hakkinda siiphe birakmamaktadir. Hiirmetli Buxton’in
beyanlarindan anlasildigina gore bu komitenin asil ve hakiki isminin ‘Balkan
Huristiyanlarim Tiirkler Aleyhine Sevk ve Birlestirmek Uzere Ingiliz Sofular
Haglilar Komitesi’ olmasi gerekir. Hiirmetli rahip Buxton, Bulgar, Rum, Surp,
Hiristiyan Arnavut, Ulah ve saire gibi Osmanli gayri Miislim unsurlarimin bir-
lesmesini ve Tiirklerle iyi !! geginmelerini tavsiye ediyor. Balkan Komitesi’nin
Makedonyallar igin ¢alismaktan vazgegmedigini ve vazgegmeyecegini miijdeli-
yor. Geng Tiirklerin Makedonya’da Hiristiyanlarin durumunun tyilestirilmesine
yanasmadigim ve daha nice sikdyetler soyliiyor.”®?

1911 yilindan itibaren Balkan Komitesi ve dogal olarak Liberal Ingiliz hii-
kiimetine yakin ¢evrelerin dnciiliiglinde Osmanli Devleti'ne kars: sistemli ve
kademeli olarak siddetlenen bir kampanya baslatildi. Ozellikle Times ve Gu-
ardian gazeteleri basta olmak iizere Ingiliz basin yayin organlari kullanilarak
Osmanli idarecileri ve Jon Tiirk komiteleri tarafindan Makedonya ve Arnavut-
luk’ta Hiristiyan halka karsi zuliim ve katliam yapildig1 yoniinde asilsiz ha-
berler diinyaya yayilmaya baslandi. Boylece tipki 1876 yilinda Gladstone’un
yapmis oldugu gibi Tiirk ve hatta Islam aleyhtar1 bir ortam ve kamuoyu hizla
Avrupa ve Amerika’da hakim oldu. Komitenin faaliyetlerinde s6zde gazeteci
ve yazar kimligi altinda bdlgede adeta ajan gibi faaliyet gosteren bazi isimler

62 “Intikadat”, “Hiirmetli Buxton”, Hikmet, 9 Subat 1911, s.3.
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de 6n plana ¢ikt1.%* Balkan Komitesi, bu dénemde tiim faaliyetlerini ve eylem-
lerini Osmanli Devleti’'ne kars1 Balkan ittifakinin kurulmasini saglamak icin
yogunlastirmisti. Bu asamada 6ncelik Balkanlar oldugundan Ermeni meselesi
fazla glindeme getirilmedi ve geri planda birakildi.®* Balkan Komitesi, Tiirk
diismanligini o kadar agik ve ileri boyuta gotiirdi ki 6nce Trablusgarp Sava-
st’'nda Italya’ya destek verdi ve Oniki Ada’daki Italyan isgalinin kalict olmasi
gerektigini savundu.® Savas bittikten sonra ise ilerde adalarin Rumlarin eline
gecmesi icin zemin hazirlamak amaciyla Italya’nin isgalindeki adalarda “Tiirk
egemenliginde” bir gesit federasyon kurulmasini teklif etti.®

Ermeni meselesi 1911 yili sonlarinda, ozellikle Makedonya’daki karisik-
lik ve isyan hareketlerinin hiz kazanmasiyla ve Trablusgarp Savasi’nin patlak
vermesinden sonra Osmanli Devleti’'nde yavas yavas yeniden alevlendirildi.
Londra’da yasayan Osmanli Ermenileri, biiyiikel¢i Tevfik Pasa’ya bir heyet
gondererek “Anadolu’daki mezhepdaslarinin bir takim zuliim ve haksizliklara
ugradiklarini, can ve mallarinin yok edildigini ve yerel hiikiimetin bu tecaviiz
olaylarina kargi kayitsiz davranarak suglulari cezalandirmadigini” sikayet etti.
Heyet, “ortak vatanlar1 Osmanli’ya karsi duyduklar1 sadakat adina Osmanli
Hiikiimeti'nin bu {iziicii durumu ortadan kaldirmasi icin kesin tedbirler alin-
masini diledi ve vatanperverlik geregi olarak bu konuda bir miting diizenle-
mekten de vazgectiklerini” iletti. Babiali, zaten bir sliredir Osmanli Devle-
ti’ndeki eski Ermeni mebuslarin talepleri ve girisimleri dogrultusunda dogu
vilayetlerinde (vilayat-1 sarkiyye’de) reformlar yapilmasi icin ¢alismalar yiiriit-
mekteydi.®” Ayni tarihlerde Adana’da Ermenilere kars: toplu katliam yapilacagi
yoniinde ¢ikan sdylenti Ingiltere sefareti tarafindan Osmanli hiikiimetine ile-
tildi. Adana’daki konsoloslarin da dile getirdigi bu sdylentinin tamamen asil-
siz oldugu Adana vilayeti tarafindan agiklandi.®® Osmanli Devleti’'ne karsi ye-

63 1911-1912 aras1 dénemde yaratilan bu ortam, ger¢ek durum veBalkan Savasi’nin ¢ikisina ka-
dar siiren siire¢ hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bk.Onder Kocatiirk, Osmanli-Ingiliz iliskilerinin Do-
niim Noktasi (1911-1914): Iliskilerin Bozulmast ve Ilk Krizler, Birinci Cilt (1911-1912), s.52-100,
107-111. Balkan Komitesi’nin dogrudan {iyesi olmayip, bolgede kullandigr anlasilan sézde
gazeteci ve yazarlar arasinda James David Bourchier, Mary Edith Durham ve Henry Woodd
Nevinson isimleri dikkat cekmektedir.

64 Balkan Komitesi'nin agiklamalarindan 6rnekler icin bk. Kocatiirk, Osmanl-Ingiliz Iliskilerinin
Déniim Noktast (1911-1914): iliskilerin Bozulmast ve Ilk Krizler, Birinci Cilt (1911-1912), 5.62-63,
82, 85-86,

5 Ayni eser, s.63.

% “House of Commons”, The Guardian, 2 Agustos 1912, s.6.

7 BOA. HR. SYS. 2818/1 (22-28 Aralik 1911 tarihli yazismalar).

% BOA. HR. SYS. 83/71 (Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne goénderilen 11 Kanun-1
Evvel 1327 (24 Aralik 1911) tarihli yazi ve Adana Vilayeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gelen 8
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niden yoneltilmeye baslanan bu suglamalar asilsiz iddialardan ve daha 6ncede
oldugu gibi ¢ogunlukla bolgedeki Ermeni cetelerle Osmanli giivenlik giicleri
veya diger Miisliiman halk arasinda yasanan ¢atismalarin “Ermenilere yonelik
katliam ve zuliim yapiliyor” seklinde ¢arpitilmasindan kaynaklaniyordu. Nite-
kim bunu dogrular nitelikte Ingiliz konsolos vekili Yiizbasi Molyneux-Seel ta-
rafindan Van’daki Ingiliz konsoloslugunda verilen ziyafette Rus Konsolos S. P,
Olferyev’in soylesi esnasinda Tagsnak Komiteleri hakkinda yaptig1 aciklamalar
ve Ingiliz konsolos Molyneux-Seel’in de bunlar1 onaylayarak dinlemesi dikkat
cekicidir.® Tagnaklarin son derece kotli ve zararli insanlar oldugunu, onlara
karsi son derece sert ve siddetli hareket edilmesi gerektigini uzun uzadiya an-
latan Rus konsolos, Osmanli Hiikiimeti’nin de ayni1 sekilde davranmasi gerek-
tigi yoniinde nasihatler vermekte ve uyarilarda bulunmaktadir:

“Nasil ki biz Kafkasya’da béyle hareket ettik ve bugiin Kafkasya’da kokle-
rini kazidik. Bunlar daha dnce genellikle Kafkasya’dan, Londra’dan para ali-
yor, destek ve himaye goriiyorlardi. Ne zamanki biz bu meselede Ingilizlerle
anlastik, kendilerine kargt olanca siddetimizle kovusturma ve cezalandirmada
bulunmaya basladik. O zaman derhal zararlarimn Gniinii aldik. Varliklarin,
katiiliiklerini ortadan kaldirdik. Ve o zaman hepsi Osmanli Devleti’ne firar etti-
ler. Burasim alt iist ederek kana boyadilar. Bundan dolay: bu zararli mahliiklar
zerre kadar merhamet ve insafa layik degildirler...Eger Ermeniler Ingilizlerden
destek ve himaye goreceklerini bilmeselerdi ihtilal cikarmaya, bos yere bu kadar
kan akitmaya cesaret edebilirler miydi? Rusya’dan nakden yardim gérmeleri,
Ingiliz’den himaye bulmalari onlara cesaret verdi. Memleketinizde kanli bir ha-
tira meydana getirdiler. Yoksa akst halde hicbir sey yapamazlardi, oyle degil mi
Yiizbagi Seel?”7°

Kanun-1 Evvel 1327 (21 Aralik 1911) tarihli telgraf.

% BOA. HR. SYS. 2776/65 (Van Vilayeti tarafindan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 15/16 Ka-
nun-1 Evvel 1327 [28-29 Aralik 1911] tarihli zabtin sureti). Ziyafette Fransiz konsolosu, Vali
Kumandan Cabir Pasa, Erkan-1 Harb Reisi Kaymakam Cemal Bey ve Belediye Reisi Bedros
Bey de hazir bulunmuslardi. Olferyev, Tagsnaklarin Osmanli Devleti ve Rusya arasinda bir sa-
vas ¢itkarmaya calistiklarini, bdyle bir savas durumunda Rus ordularinin énciileri arasinda yer
alacaklarini belirtmektedir. Ayrica Kafkasya’daki Ermeni halk vaktiyle ¢ok rahat ve mutlu iken
komitelerin kurulmasindan ve baskilarindan sonra halkin rahat ve huzurunun kagtigini da
ifade etmektedir.

Aymi vesika, s.2. Konsolosun kastettigi Rus yardimi, Rusya Ermenileri’nin yapmis olduklar1 yar-
dimlardir. Rus konsolos, Rusya’daki zengin ve mevki sahibi Ermenilerin ge¢miste Tagnaklara
iyi niyetle nakdi yardimlar yaptiklarini, ancak bunlarin suiistimal edildigini, pek ¢ok kétiiliige
ve kan dokiilmesine neden oldugunu anlatmistir.

70
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ingiltere’nin Van konsolos vekili (viskonsiil) Yiizbast Molyneux-Seel ken-
disine sorulan bu soruya soyle cevap vermistir:

“Evet Oyledir. Fakat Gladstone ne maksatla bunlari himaye etti bilemem.
Simdi Londra da bir kuvvet ve kiymetleri kalmamistir. Dogrusu hareketleri ma-
kul degildir. Bunlart sokakta gordiikse iiziiliiyor, huylaniyorum. Iyi adamlar
degildirler.””!

Rus Konsolos Olferyev, diger konuklarin yaninda Tagnak orgiitiine iliskin
sozlerine sOyle devam etmistir:

“Ben bu Tasnaklarin yaptiklar: cinayetlerden ne kadar miithis olanlari bi-
lirim. Hepsi mechul kalmus, failler hicbir ceza gormemistir. Bu durum bigare,
saf, namuslu, gayet itaatli ve ¢aliskan halk (Ermeni halk) iizerinde ¢ok kétii
bir etki ve korku uyandirmis, bu kétii mahlitklara (Tasnaklar) korii koriine bir
itaat ve baglanma hissi ve mecburiyetini dogurmustur....Bu zararli mahliklar
bu zavallilarin rahat ¢alismalarina izin vermiyorlar. Onlara zorla silah veriyor,
zorla parasim alyyorlar. Koylillerden cesitli vesilelerle para vesaire topluyor-
lar. Bu bigarelerin mal ve camin siirekli bir tehlike iginde bulunduruyorlar.”...
Bunlarin her memleketten kokiinii kazimak, itaatli halki bunlarin tecaviiz ve
diismanliklarindan kurtarmak her hiikiimetin vazifesidir. Iste biz bu vazifenin
gerceklestirilmesi maksadyla Iran’a girdik ve goreceksiniz ki orada da alacag-
miz yeni tedbirler sayesinde pek az bir zaman zarfinda Kafkasya gibi orasini da
bu zararl mahliiklardan temizleyecegiz, kurtaracagiz.””

Ermeniler konusunda Osmanli Devleti iizerinde en biiyiik baski ortamini
yaratan iilke Ingiltere’ydi. Nitekim bu gercek Londra Sefiri Tevfik Pasa’nin
Hariciye Nezareti’yle yaptig1 yazismalarda oldukga belli olmaktadir. Babiali,
Dogu Anadolu’da Rumeli vilayetlerine benzer bir durumun olusmasina firsat
vermemek i¢in evkaf nazirinin baskanlig altinda bir 1slah heyetini bolgeye

7 Aym yer. Ingiliz konsolos Molyneux-Seel bu sekilde sdylemesine ragmen, Ermeni lobisinin
Londra’da etkinligi kalmadig1 yoniindeki ifadesi gercegi kesinlikle yansitmamaktadir. Osmanli
idarecilerinin yaninda bdyle konusmay1 uygun bulmustur.

72 Aymi vesika, s.3. Rus konsolos, Rusya’nin tedbirleri sonucu Kafkasya ve Iran’dan Osmanli Dev-
leti’ne kagacak olan Tasnaklara kars1 uyarilarda bulunmakta ve onlara kars: sert davranilmasini
tavsiye etmektedir.Olferyev Osmanli yoneticilerinin yaninda bu sekilde konusmasina ragmen,
Tasnaklar basta olmak iizere Ermeni komitelerinin Osmanli Devleti’ndeki faaliyetlerine Rusya
tarafindan biiyiik destek verildigi gercegi unutulmamalidir.

73 Aynivesika, s.5. Rus konsolos bu sézleriyle Kafkasya’dan iran’a kacan Tagnaklari kastetmektedir.
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gondermeye karar vermisti. Heyetin gonderilmesi gecikince bundan en ¢ok
endise duyanlarin basinda Londra Sefiri Tevfik Pasa gelmisti. Tevfik Pasa, he-
yetin devletin menfaati icin her konuda genis yetkiyle, mutlaka ve bir an 6nce
bolgeye gonderilmesi gerektigini 12 Haziran 1912 tarihinde Hariciye Nezare-
ti’ne bildirdi. Aksi durumda denetlenecek yerlerdeki durumun vahametinin
artacagini, Rumeli’deki mevcut krizin agirlasacagini, Anadolu ve Rumeli’de
ihtiraslar1 malum olan hiikiimetlerin amacina hizmet edilecegini vurguladi.
Tevfik Pasa’ya cevap olarak Anadolu’ya heyet gonderilmesinden asla vazgegil-
medigi, ancak evkaf nazirinin gorevi kabul etmemesi nedeniyle yerine bagka
bir nazir veya iist dliizey memur atanacag ve heyetin yakinda gidecegi bildi-
rildi.™

Dahiliye Nezareti biinyesinde olusturulacak bu teftis heyetinde Ingiliz me-
murlarin istihdam edilmesine karar verildi. Ingiliz Disisleri Bakan1 Edward
Grey, heyette yer alacak Ingiliz memurlarin secimine yol gdsterici olmasi icin
ilk olarak memuriyet, gérev, maas ve hizmet siireleri hakkinda Osmanli Dev-
leti’'nden ayrintili bilgi talep etti. Sefir Tevfik Pasa, Hariciye Nezareti'ne bu
talebi ilettikten sonra, maas miktarinin belirlenmesinin Ingiltere Disisleri'ne
birakilmasinin nazik bir hareket olacagini bildirdi. Ayrica kisa bir zaman igin-
de idari 1slahatlarin tamamlanmasini saglamak icin ingiliz memurlara genis
yetki verilmesinin gerekli oldugunu ifade etti. Konu Meclis-i Viikela’da gorii-
siildii. Meclis-i Viikela’da 11 Temmuz 1912 tarihinde alinan kararda, Ingilte-
re’den talep edilen memurlarin maaslarinin saptanmasi hususunun Ingiltere
Disisleri Bakani'na birakilmasi uygun bulundu. Ingiliz memurlarin gérevleri
ve hizmet siireleri, Dahiliye Nezareti Teftis Heyeti Baskanlig1 icin getirilecek
kisinin gorevi ve hizmet siiresi ile diger sartlar icin Maliye Nezareti Teftis
Heyeti Baskanligi’'nda calisan Bay Jolly’nin” gérevlendirme ve istihdamina
iliskin stzlesmenin esas alinmasi kabul edildi. Alinan karar uyarinca Maliye
Nezareti, Jolly’nin sdzlesmesinin kopyasin siiratle temin edecek ve Dahiliye
Nezareti tarafindan buna gore bir sdzlesme taslag: diizenlenip gonderilecek-
ti.”® Ancak Gazi Ahmed Muhtar Pasa Kabinesi’'nin 21 Temmuz 1912 tarihin-

7 BOA. HR. SYS. 2818/1 (Londra Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 12 Haziran
1912 tarihli gizli telgraf, Hariciye Nezareti'nin Tevfik Pasa’ya ¢ektigi 14 Haziran 1912 tarihli
telgraf ve Hariciye Nezareti’nin Sadarete yolladig1 20 Haziran 1912 tarihli yazi). Bu belgeler
ayni zamanda Osmanli Belgelerinde Ermeni-ingiliz Iliskileri (1896-1922) IV, Ankara, 2006, 5.94-95,
339-340’da ve Miinir Siireyya Bey, Ermeni Meselesinin Siyasi Tarihgesi (1877-1914), Ankara, 2001,
s.76 ve 875-877°de yaymlanmustir.

75 Ingiliz vatandast H. Jolly 1909-1913 yillar1 arasinda Maliye Teftis Kurulu Bagkanlig1 gérevinde
bulunmustur.

76 BOA. MV. 166/87(25 Receb 1330 [11 Temmuz 1912] tarihli Meclis-i Viikela zabt1).
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de isbasina gelisinden sonra meclis dagitildi ve segimlerin yenilenmesi karari
alinarak bu heyetin génderilmesinden vazgecildi.”” Ittihat ve Terakki’ye karsi
Ingiliz hiikiimetinin destekledigi Hiirriyet ve Itilaf partisinin iktidar1 ele ge-
cirmesi ile yeni kabinede Ermeni vatandas1 Gabriel Norodunkyan Efendi’nin
Hariciye Nazir1 olmasinin artik bu heyete duyulan ihtiyaci sonlandirdig: dii-
stiniilmiis olmalidir.

ittihat ve Terakki partisinin iktidardan uzaklastirilmas: siiphesiz Ingilte-
re’yi memnun etmisti, fakat bu durum Ingiltere’nin 1878 yilindan itibaren
Osmanli Devleti iizerinde uygulamaya koydugu “kademeli olarak yikma ve
parcalama siyasetini” degistirmemisti. Osmanli Devleti’nde se¢im hazirlik-
larinin devam ettigi bir zamanda, Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgiligi miiste-
sar1 ve maslahatgiizar1 Charles Marling’® tarafindan Ingiltere Disisleri Bakani
Edward Grey’e gonderilen 3 Eyliil 1912 tarihli belgedeki ifadeler bu gercegi
tim agikligiyla gozler 6niine sermektedir:

“Simdiki durum yalniz Balkanlar ve Avrupa’yr degil Araplari, Ermenile-
ri, Kiirtleri ve diger wrklart da imparatorluktan ayirmaya ¢alismak olmalidir.
Tiirkiye’de yapacagimiz propaganda Ittihat ve Terakki’nin Tiirkiye’yi uguruma
stirtikledigi ve kesin olarak ortadan kalkmas: gerektigi yolunda olacaktir.””

Balkan Savasi’nin yaklastigi bir ortamda Londra Ermenileri 12 Eylil 1912
tarihinde bir toplant1 yaptilar ve Tevfik Pasa’ya “Ermenilere kars1 yapilan hak-
sizliklar1, Babiali’nin yavashgini ve ilgisizligini” siddetle protesto edip, bu du-
ruma son verilmesi icin acil tedbirlerin alinmasini istediler.?’ Diger taraftan
Londra Ermeni Kilisesi heyeti tarafindan Sadarete bir telgraf cekildi. Telgrafta
Londra Ermeni toplulugunun “6zellikle Ermeni vilayetlerindeki Ermenilerin
sistematik olarak maruz birakildiklar1 ardi arkasi kesilmeyen zuliimlere karsi
hiikiimet yetkililerinin igrencg kayitsizlik ve hareketsizligini” en siddetli sekil-
de protesto ettigi vurgulanarak, bu duruma son verilmesi i¢in acil tedbirlerin

7 Miinir Siireyya Bey, a.g.e., 5.76.

78 Charles Murray Marling (1862-1933).

7 0. Andag Ugurlu,ingiliz Devlet Arsivi Gizli Belgeleri: Tiirkiye'nin Parcalanmast ve Ingiliz Politikast
1900-1920,1stanbul, 2005, s.164-165, Erol Ulubelen,ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, [stanbul,
2009, s.113 (3 Eyliil 1912 tarihli belge).

8 BOA. HR. SYS. 2818/1 (Londra Sefiri Tevfik Pasa’nin Hariciye Nazir1 Gabriel Efendi’ye ¢ektigi
12 Eyliil 1912 tarihli telgraf). Bu belge ve giiniimiiz Tiirkgesi ile terclimesiMiinir Siireyya Bey,
a.ge., s.76-77, 879 ve Osmanh Belgelerinde Ermeni-ingiliz Iliskileri (1896-1922) IV, 5.95, 341’de
yayinlanmistir.
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alinmasi saygiyla talep edilmekteydi.®! Dahiliye Nezareti bu telgrafi Hariciye
Nezareti'ne ileterek, Ermenilerin oldiiriildiikleri ve zulme ugradiklar: iddia-
sinin asilsiz oldugunu, en ¢ok Ermeni yasayan ve bu gibi benzer sikayetlere
konu olan Bitlis vilayetinde son zamanlarda cinayet vakalarinin bilakis azal-
digini belirtti. Van vilayetinde ise sadece {i¢ kisi saldiriya ugramisti. Gerek bu
eylemlere kalkisanlar, gerekse varliklarindan her zaman sikayet edilen Said ve
Mir Mahi ceteleri hakkinda takibat yapilmaktaydi. Bu nedenle telgrafi génde-
ren kisilere Londra sefareti araciligiyla uygun sekilde agiklamada bulunulma-
st istendi.®

Daily News ve Daily Telegraph gibi Ingiliz gazetelerinde de Osmanli Dev-
leti'ndeki Ermenilerin durumu hakkinda olumsuz haberler ¢cikmisti.®® Sadra-
zam Gazi Ahmed Muhtar Pasa tarafindan da 19 Eylil 1912 tarihinde Erme-
nilerin durumuna iliskin Hariciye Nezareti’ne bir yaz1 gonderildi. Buna gore
Van ve Bitlis vilayetleri icinde bazi yerlerde yapilmakta oldugu iddia edilen ci-
nayetler vs. hakkinda bu vilayetlere telgraflar gonderilmisti. Alinan cevaplar-
da sikayetlerin ve yayinlarin yanlis ihbarlara dayandig1 anlasilmisti. Bununla
birlikte, eskiyanin ve azili suglularin takibi ve cezalandirilmasi ile asayisin
saglanmasina bir kat daha 6zen gosterilmesi icin bu vilayetlere kesin emirler
verilmisti. Sadrazam durumun uygun sekilde duyurulmasi i¢in Londra sefa-
retine ve icap eden diger sefaretlere gerekli tebligatlarin yapilmasini Hariciye
Nezareti’'nden istedi.®*

Londra Sefiri Tevfik Pasa tarafindan Hariciye Nezareti’ne gonderilen 3
Ekim 1912 tarihli telgraf, Ermeni meselesinin hem ingiltere, hem de Osman-
I1 Devleti’nde nasil bir alg1 ortami yarattigini, Babiali tizerinde ne sekilde bir
baski olusturdugunu giizel bir sekilde gostermektedir:

“Devletin menfaatleri ve esenligi igin siirekli olarak iyiliksever ihbarlarda ve
tavsiyelerde bulunmakta olan Seyyid Emir Ali* hazretleri bugiin gizli sekilde

81 BOA. HR. SYS. 2799/30(Ermeni Kilise Heyeti’nin Londra’dan Sadarete gonderdigi 12 Eyliil
1912 tarihli Ingilizce telgraf).

8 BOA. HR. SYS. 2799/30(Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’'ne gonderilen 10 Eyliil
1328 [23 Eyliil 1912] tarihli yazi).Hariciye Nezareti, 1 Ekim 1912 tarihli yaziyla durumu
Londra Sefiri Tevfik Pasa’ya iletmistir.

8 BOA. HR. SYS. 2818/1 (Londra Sefiri Tevfik Pasa’nin Hariciye Nazir1 Gabriel Efendi’ye génder-
digi 11 Eyliil 1912 tarihli telgraf).

8 BOA. HR. SYS. 2818/1 (Sadrazam Gazi Ahmed Muhtar Pasa tarafindan Hariciye Nezareti'ne
gonderilen 6 Eyliil 1328 [19 Eyliil 1912] tarihli yaz1). Sadrazam ayrica yazisini dogrulayan bazi
tezkereleri de ek olarak yollamistir.

85 Seyyid Emir Ali (1849-1928) Hindistan Miisliimanlarinin ingiltere yanlisi ileri gelenlerinden
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ele gecirdigi bilgiye dayanarak Dogu Anadolu’da bazi kabileler ve Kiirtlerin
Ermeni unsuruna karsi bir takim saldiri ve cinayetler gerceklestirmeye devam
edeceklerini, bunun mevcut durumda Rusya’mn o bélgede fiili miidahalelerini
doguracagimi ve Balkan hiikiimetlerinin aleyhimizde hazirlamakta olduklari
saldirt harekatini Avrupa nazarinda hakli gostermeye de neden olacagini sdy-
ledi. Dolayisiyla bu gibi durumlarin ortaya ¢ikmasina katiyen izin verilmemesi
icin acilen etkin tedbirler alinmasim, Seyhiilislamlik makami tarafindan icap
eden ulema ve itibarli kisiler aracihgyla Kiirtlere hitaben dini nasthatler veri-
lerek ve Islam seriatina aykirt bu tarz dince yasaklanmus seylerden kaginilarak,
ongoriilen tehlikenin dnlenmesi gerektigini ileri siirmiistiir. Gergekten su sira-
da Anadolu vilayetlerinde begenilmeyen ve iiziicii olaylarin olmasinin yabanci
devletlerin sikdyetlerini ve sonrada miidahalelerini davet edecegi apagiktir. Bu
nedenle yiice Allah esirgesin vatammizin birgok yerinin karigikliga ve diisman-
laruimizin ihtiraslarina maruz kalacagi asikdrdwr. Bundan dolay: yukarida ani-
lan iyiliksever tavsiyelerin 6nemle kabul edilip gereginin zaman kaybedilmeden
yapumast zorunludur.”5¢

8 Ekim 1912’de Karadag’in Osmanli Devleti'ne savas ilan etmesiyle Birin-
ci Balkan Savasi basladi. Ayni giin (8 Ekim) Avusturya ve Rusya, biitiin biiyiik
devletler adina bir bildiri yayinlayarak, Osmanli Devleti ile Balkan devletleri
arasinda savas c¢ikacak olursa, bu savasin sonunda Rumeli’de sinir degisik-
liklerini kabul etmeyeceklerini ve statiikonun devam edecegini acikladilar.?”
Akabinde Balkan Komitesi Baskani Noel Buxton, 14 Ekim 1912 tarihinde
“gozden diigmiis ve bizzat savas gercegiyle reform yapamaz goriilen Tiirk dogrudan
hdakimiyetinin savas sonucunda yeniden saglanmasimin feci olacagim” agikladi.®® Bu
agiklamalar savasi Osmanli Devleti’'nin kazanma ihtimaline kars: yapilmisti.
Savastan 6nce sonug ne olursa olsun sinir degisikligini kabul etmeyecegini,
statiikoyu koruyacagini diger biiyiik devletlere beraber ilan eden Ingiltere’de,
kisa slirede Osmanli yenilgisi ve geri ¢ekilisi baslar baslamaz Disisleri Bakani
Edward Grey ve Basbakan Herbert Asquith Balkan devletlerinin ele gecirdigi
topraklarin geri alinmayacagi ve hicbir miidahalede bulunulmayacag: seklin-

ve Londra’da 6nemli bir mevki sahibi olan hukukeu ve yazar.

8 BOA. HR. SYS. 2818/1 (Londra Sefiri Tevfik Pasa tarafindan Hariciye Nezareti’'ne gonderilen 3
Tesrin-i Evvel (Ekim) 1912 tarihli miithim ve gizli ibareli telgraf).

87 Bayur, a.g.e., C.II, K.I, s.411-416; Rifat Ucarol, Siyasi Tarth (1789-2012), Istanbul, 2013, 5.537;
Ingiltere tarafindan hazirlanan benzer bir notada Bab-1 Ali’ye 10 Ekim 1912 tarihinde verildi.

8 “Future of Macedonia”,The Guardian, 15 Ekim 1912, s.10.
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de tavir aldilar.®® Benzer sekilde Balkan Komitesi de gercek yiiziinii ve amag-
larin1 ortaya koyan bir aciklama yayinladi. Berlin Antlagsmasi’na vurgu yapan,
tistli kapali ve dolayli olarak Ermeni meselesini de hatirlatan bu agiklamanin
dikkat ¢eken kisimlari séyledir:

“Balkan Komitesi 1903’teki baslangicindan itibaren kendisini bu halklar
icin hos goriilebilir yasam kosullarina ulasilmasina adadi. Berlin Antlagma-
s'min 23. maddesi uyarinca onlanin yasal taleplerine basvurdu ve Ingiltere’ye
1878’de Ayastefanos Antlagmasi’min iptalinde oynadigi baskin rolden kaynak-
lanan 6zel sorumlulugunu hatirlatti. O antlasma eger uygulansaydi o zaman-
dan beri sikinti, karisiklik ve katliam sahnesi olan tiim bolgeyi kurtaracakti...
Tiirk memurlarina niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olmayan hicbir iilkenin
dogrudan yonetiminin artik teslim edilemeyecegi agiktir... Avrupa, hem siirla-
11 Otesindeki milliyetci kardegslerinin istiraplarindan haberi olmasindan ve hem
de dayanmilmaz kosullardan kagan ¢ok sayida miiltecinin ortasinda bulunmak-
tan dolayi, senelerdir tahammiil ettigi korkung provokasyonu kabul etmelidir.
Tiirklerin kendilerine vermeyi reddettigi ve biiyiik devletlerin de zorla gercek-
lestirmede basarisiz oldugu hukuk ve diizeni saglamak igin, onlarin (Balkan
devletlerinin) silah giiciiyle ve kendilerini tehlikeye atarak gisterdikleri azme
sempati duymamak imkansizdir... Tirk egemenliginden bir kere kurtarilmig
higbir toprak veya halk asla onun boyundurugu altina tekrar yerlestirilmeme-
lidir... Bu amaglarin basanilmasinda Ingiltere onuruyla oncii bir pay almak
zorundadir. Mevcut kosullarda, Berlin Antlagmasi’ndaki rolii sebebiyle onun
(Ingiltere’nin) sorumlulugu en fazladir. Siyasetinin ve eyleminin nedenleri en
az siiphe gekecektir, ¢iinkii elde edecegi topraksal veya baska bir maddi avantaji
yoktur. Zayif ve ezilmisin destekgisi olarak sahip oldugu iin, medeni bir Hiris-
tiyan devlet olmanin onuru ve 1885’te Bulgaristan’a yardim ederken Canning,
Gladstone ve Lord Salisbury’nin isimleriyle baglantili uzun gelenek-biitiin bun-
lar Tiirkiye’nin bagiml halklarina yardima kosma isinde onun (Ingiltere’nin)
oncti bir yer isgal etmesini zorunlu yapmaktadir.”°

8 Demirci, a.g.e., s.44-45.

% “The Responsibility of England”, The Guardian, 30 Ekim 1912, s.10. Deklarasyon Baskan Noel
Buxton ve Sekreter Arthur G. Symonds’un imzalariyla komite iiyelerine ve muhabirlerine
dagitilmis ve Guardian gazetesinde 30 Ekim 1912 tarihinde yaymlanmistir. Bu agiklamada
Ermenilerin adi zikredilmese de Berlin Antlasmasi’na vurgu yapilmasi ve “Biitiin bunlar Tiirki-
ye'nin bagiml halklarina yardima kogma isinde onun (Ingiltere’nin) oncii bir yer isgal etmesini zorunlu
yapmaktadir” climlesi zaten ilk olarak Ermenileri akla getirmektedir.
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Balkan Komitesi'nin Baskani Noel Buxton, erkek kardesi Rahip Harold
Buxton’la birlikte Trakya’da Bulgar Genelkurmay1’nin yanina giderek Osman-
I1 Devleti’ne kars: siirdiiriilen savast 1912 Kasim ay1 basindan itibaren takip
etmeye basladi. Noel Buxton’un baskanligini yaptig1 “The Balkan War Relief
Fund Committee (Balkan Savasi Yardim Fonu Komitesi)” adiyla bir de orgiit
kurulmustu. Bu komite Balkan ittifaki’'nin yarali ve hasta askerlerine etkin
hizmetler sunmaktaydi. Ozellikle Istanbul kapilarina dayanmis olan Bulgar
ordusunun yarali ve hasta askerleri icin yapilan yardim faaliyetlerinin ¢ok
kapsamli ve etkili oldugu anlasilmaktadir. Bizzat Noel Buxton ve Harold Bux-
ton bolgede dolasarak yardim faaliyetlerini denetlemekte ve katilip organize
etmekteydi. Noel Buxton, Bulgarlar icin Ingiltere’de bagis toplama isini de
ylirtitmekteydi.! 11 Kasim 1912 tarihinde BulgarlarTekirdag’ ele gecirdi. 12
Kasim’da Osmanli Devleti Bulgaristan’dan ateskes istedi.> Liileburgaz civa-
rinda Bulgar askerleriyle beraber cephede dolagmakta olan Balkan Komitesi
Baskani Noel Buxton durumdan ¢ok memnundu:

“Bulgar Ordusu Catalca’ya bitkin ve hasta bir halde ulasti. Ancak Tiirkle-
rin Avrupa’daki kaderi tayin edildi. Barissever koyliilere karsi barbarligin inti-
kami alindi. Avrupa sonunda kurtarildi.”®

Noel Buxton ve erkek kardesi 12 Kasim 1912 tarihinde Corlu’ya ulastilar.
Burasi Bulgar siivari tlimeninin karargahi konumundaydi. Tiimene komuta
eden General Nazlamoff nazik bir sekilde Buxton kardesleri karargaha davet
etti. Buxtonlar bir Bulgar tegmenin esliginde karargaha gittiler. Bundan son-
rasini Buxton soyle anlatmaktadir:

“Temiz bir Rum evinde hos bir partiydi. General ve benim Ingiliz ordusunda
ortak arkadaslarimiz vardi. Orient Express’te seyahat ederken buldugum bir
Tiirk milletvekilinin sozleri onu (General Nazlamoff’u) eglendirdi. Dogulu
milletvekili, Liileburgaz savasindan sonra bile Tiirk ordusunun tiim geri cekil-
melerini stratejik bir plamn pargasi olarak gormekteydi. Amaglar diisman tu-
zaga diistirmekti. Nazlamoff ‘Evet’ dedi. Arkada yiyeceklerini, silahlarini, cep-

°1 Buxton kardeslerin bolgedeki bu faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. Kocatiirk, Osmanli-
Ingiliz Iliskilerinin Doniim Noktasi (1911-1914): iliskilerin Bozulmast ve Ilk Krizler, Birinci Cilt
(1911-1912), s. 141-145.

%2 Bayura.g.e., C.II, K.II, s.115.

% Noel Buxton, With The Bulgarian Staff, New York, 1913, s.44. Buxton kendisiyle Orient
Express’te konustugunu soyledigi bu “dogulu” Tiirk milletvekilinin ismini vermemektedir.
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hanelerini ve tiim demiryolu kopriilerini tahrip edilmeden birakmak ve Catalca
istthkdmlarimin arkasina ulagmak tipik bir Tiirk planiydi’.”%*

Balkan Komitesi, 1912 Kasim ay1 sonlarinda Ingiliz hiikiimeti nezdinde
girisimlerde bulunarak Ermeni meselesini de giindeme getirmeye basladi.
Osmanli Devleti’nde Ermenilerin yasadiklar1 bolgede Liibnan’da oldugu gibi
bir idarenin uygulanmasini istedi.*®

Balkan Komitesi Baskani Noel Buxton, 16 Aralik 1912 tarihinde Lond-
ra’da baslayan baris goriismeleri esnasinda da Tiirk karsit1 agiklamalarina de-
vam etti.”® Dogu Rumeli’de Bulgar isgali altinda bulunan Rumlar ve Ermeni-
lerin de arzularindan bahsederek Balkanlar’dan sonra yakin gelecekte siranin
kimlere gelecegi hususunda ipuglar verdi:

“Dogu Rumeli 1878 yilinda Tiirklerin onurunu korumak ve gerideki kur-
tarilmis iilkenin stratejik giiciinii azaltmak igin Tiirk egemenligi altinda yari
otonom bir eyalet olarak olugturuldu. Deneme basarisizliga ugrads, ¢iinkii yerel
niifus Bulgarlarla birlesmek istedi. Mevcut durumda otonomi tam olarak ekseri-
yetle Rum ve kismen Ermeni olan insanlarin arzularimi karsilayacaktir. Bu plan
Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda bir tampon saglayacak ve tekrarlanan kurtulus
savaslar: olasihgini engelleyecek, baris anlagmasimi kalici yapacaktir. Bogazlar
sorununu gikarmayacak ve sonug olarak barisin sonuglanmas: igin zorluklara
ilave yapmaktan uzak sekilde en ¢ok tartismali problemi ortadan kaldiracaktir.
Her Hiristiyan koyiiniin insanlart isgal kuvvetlerini memnuniyetle karsiladi ve
eger Tiirklere tekrar teslim edilecek olurlarsa, hazirda onlar igin korkung bir
ihtimal olacaktir.”®”

1913-1914 D6nemi

Balkan Savasi’nin Osmanli Devleti i¢in yikici sonuglarindan iyice cesaret
alan Ermeni ayrilikgilar 1913 senesinden itibaren basta Ingiltere, Rusya ve
Fransa olmak iizere biiyiik devletlerin destegiyle faaliyetlerini ve girisimlerini
artirmaya basladilar. Merkezi Londra’da bulunan Balkan Komitesi, Ermeni
meselesini 1sitan ve yonlendiren teskilatlarin basinda gelmekteydi ve komi-

9 Ayni eser, s.45.

% Avcy, a.g.e., 5.245.

% Bu agiklamalarin ayrintilari igin bk. Kocatiirk, Osmanh-ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktast (1911-
1914): Iliskilerin Bozulmast ve Ilk Krizler, Birinci Cilt (1911-1912), s.134-135.

7 “War-Stricken Region”,The Guardian, 18 Aralik 1912, s.5.
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tenin “Londra Ermeni Komitesi” adiyla bir de orgiitd faaliyet gosteriyordu.?
Bu orgiit daha sonra “The British Armenia Committee (Ingiliz Ermenistan
Komitesi)”* adiyla boy gdsterecek ve Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerinde-
ki Ermeni siyasetine yon verecektir.

1913 Ocak ayinda Balkan Komitesi iiyelerinden ve Birmingham Liberal
Parti {iyesi Ingiliz Thomas Palmer Newbould Yunan ordusunda Osmanli Dev-
leti’ne kars1 savasirken Yanya yakinlarinda 61di.'

Balkan Komitesi Bagkani Noel Buxton’un 1913 Mart ayinda yayinladigi,
“With The Bulgarian Staff (Bulgar Kurmay Subaylariyla Birlikte)” isimli kitapta
Tirkler hakkinda tek tarafli ve hi¢bir somut kanita dayanmadan ¢ok ¢irkin
iddialar ve su¢lamalar yoneltmesi hem Tiirk karsithigini daha da giiglendirdi,
hem de Ermeni ayrilikgilara cesaret verdi. Buxton asilsiz iddialarinin yaninda,
kitabin genelinde Bulgarlardan biiyiik 6vgiliyle bahsederken Tiirkler ve asir-
lardir stiren Tiirk egemenligi hakkinda hakaret derecesinde ¢ok agir ifadeler
kullands.!®!

Balkan Komitesi’nin yan 6rgiitii olan Ingiliz Ermenistan Komitesi, 1913
yilinda propaganda amacli olarak “Armenia: Its People, Sufferings & Deman-
ds (Ermenistan: Insanlari, Acilar1 & Talepleri)” isimli 34 sayfalik bir kitapcik
bastirmistir. Kitabin kapaginda ve isminin hemen altinda fiyatinin sadece bir
peni (penny) oldugu koyu puntolarla belirtilmektedir. S6z konusu kitapgik,

% Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.47-52, 138-139.

% Qrgiitin isminde “Ermeni” anlamina gelecek “Armenian” yerine “Ermenistan” anlamina
gelen “Armenia” sozciigiiniin kullanilmasi anlamlidir. Orgiitiin Temmuz 1913 tarihli propa-
ganda kitap¢iginda adresi “Queen Anne’s Chambers, Westminster, London” olarak yazilidir.
Bk. Armenia: Its People, Sufferings & Demands, Third Edition, The British Armenia Committee,
London, July 1913. Buxton ise 1914 tarihli kitabinda bu cemiyetin adresini “41 Tothill Street,
Westminster, S.W.” olarak belirtilmektedir. Bk. Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, Travel and
Politics in Armenia, London, 1914, s.139.

100 “Englishman Killed”, Daily Express”, 3 Ocak 1913, s.5; Noel Buxton, With The Bulgarian Staff,
s.vi. Buxton, bu kitabin1 Thomas Palmer Newbould’un hatirasina ithaf etmistir. Newbould un
1 Ocak 1913 tarihinde 6ldtigiinti belirtmektedir. Buxton’in anlatimina gore savasin baslan-
gicinda, Balkan Komitesi’'nin Avam Kamarasi’'ndaki bir toplantisi 6ncesinde Buxton ve bazi
iiyeler Newbould’dan en azindan yola ¢ikisini ertelemesini rica etmislerdi. Newbould bunu
diistinmeye razi olsa da komitenin toplantisi sirasinda kararini vermis ve hemen cepheye git-
mek tizere ayrilmisti.

10'Noel Buxton’un ve onun baskani oldugu Balkan Komitesi'nin gercek yiiziinii tiim agikligiyla
gosteren bu kitap i¢in bk.Noel Buxton, With The Bulgarian Staff, New York, 1913. Kitabin kisa
bir tahlili icin bk. Kocatiirk, Osmanh-ingiliz iliskilerinin Déniim Noktast (1911-1914): Iliskilerin
Bozulmast ve Ilk Krizler, Birinci Cilt (1911-1912), 5.120-121.
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orglitiin yapisi ve amaglar1 hakkinda ¢ok 6nemli bilgileri gozler oniine ser-
mektedir.

Temmuz 1913 tarihli kitapgigin giris sayfasinda “The British Armenia
Committee”nin {yeleri soyadi sirasina gore yazilmistir. Komitenin baskani
sulh hakimi Aneurin Williams, % sekreteri ayn1 zamanda Balkan Komitesi’nin
de sekreteri olan Arthur G. Symonds’tur. Balkan Komitesi’nin Bagkani Noel
Buxton, iki erkek kardesi ile birlikte (Charles Roden Buxton ve Rahip Ha-
rold Buxton) iiyeler arasindaydi. 29 iiyeden 11 tanesi milletvekili ve 4 tanesi
rahipti. 11 milletvekilinden 9 tanesi iktidardaki Liberal Parti’ye mensuptu.
Diger iki milletvekili Liberal Parti ile ortak hareket eden ve verdigi destekle
iktidarda kalmasini saglayan Irlanda Parlamenter Partisi’ndendi. Komitenin
diger tiyeleri ise Liberal Parti’ye yakin veya bu partide énemli etkinligi olan
isimlerdi.'® Kitapgikta, 6zetle 6nsoziinden itibaren Tiirk yonetimine ve Tiirk-
lere agir ifadeler ve suclamalar yoneltilmekte, Ingiltere ve diger biiyiik devlet-
lerin o tarihe kadar Ermeni sorununa duyarsiz ve sessiz kalmalari elestirilerek
Osmanli Devleti'ne kars: derhal miidahaleye cagrilmaktadir.'® Her ne kadar

102 Aneurin Williams (1859-1924) ayni zamanda Liberal Parti tiyesiydi ve 1910 yilinda milletve-
killigi de yapmuistir.

103 jeinde higbir Ermeni iiyenin bulunmadig1 gériilen bu komitenin iiyeleri séyledir:
Milletvekilleri: Joseph Allen Baker (Liberal), John Annan Bryce (Liberal), Noel Buxton
(Liberal), Sir William Pollard Byles (Liberal), Granville George Greenwood (Liberal), Hugh
Law (irlanda Parlamenter Partisi), Thomas Power O’Connor (irlanda Parlamenter Partisi),
Arthur Ponsonby (Liberal), Arnold Stephenson Rowntree (Liberal), Alexander Frederick
Whyte (Liberal), Penry Williams (Liberal). Diger tiyeler: Sir Edward Boyle, Charles Roden
Buxton, Rev. (Rahip) Harold Buxton, J. M. Dent, G. P Gooch, Rev. (Rahip) J. H. Harris, Profesor
J. Rendel Harris, L. Hobhouse, J. Arthur Jutsum, Rev. Cannon (Rahip) C. H. Robinson, Righ.
Hon. G. W. E. Russell, Dr. V. H. Rutherford, Harold Spender, Herbert G. Wood, Aneurin
Williams, Arthur G. Symonds.

104 G. P Gooch tarafindan yazilan Temmuz 1913 tarihli 6ns6zde, o tarihe kadar sadece Hiristiyan
olduklari i¢in 250.000 Ermeni’nin Tiirkler tarafindan 6ldiiriildiigi ileri siirtilmekte, “zamanin
bu en biiyiik trajedisinin” tekrarinin engellenmesi i¢in Hiristiyan Avrupa’ya ve biiyiik devletlere
cagrida bulunulmaktadir. Nedense kitap¢igin 6nsoziinde verilen bu rakam (250.000) daha
sonra ayni kitapgikta yarim milyona (500.000) cikarilmistir ve bu rakamin son 35 yila ait
oldugu belirtilmistir. Bk.,Armenia: Its People, Sufferings & Demands, s.2 (Foreword) ve 18 (The
Number of Victims). Kitap¢igin “Who are the Armenians? (Ermeniler Kimdir?)” baslikl: ilk
béliimiinde Tiirklere, hatta Araplara yoneltilen suglamalar esliginde Ermeni 1rkinin, dilinin,
sanatinin ve insanlarinin {istiin ve yiice dzellikleri 6vgiiyle anlatilmaktadir (s.3-13). Ozellikle
Dr. Emile Joseph Dillon, James Bryce, Profesér Rendel Harris ve Edwin Pears’in Islamiyet
karsit1, Miisliimanlar: ve Tiirkleri agir ifadelerle suglayan yazilarindan alintilara yer verilmesi
(s.9-12) dikkat cekicidir. ikinci boliim (s.14-24) “The Sufferings of Armenian People (Ermeni
Halkinin Acilar1)” basligini tasimaktadir. Bu béliimde Gladstone, Dillon, Johannes Lepsius, A.
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kitabin basindaki “Amaclar” boliimiinde ac¢ikca belirtilmese de ve kitabin “Er-
menilerin Talepleri” baslikli ticlincii boliimiinde agikc¢a reddedilse de orgiitiin
esas ve perde arkasindaki nihai amacinin Osmanli topraklarinda bagimsiz bir
Ermenistan devleti kurulmasi oldugu ¢ok aciktir ve kitapcigin iceriginden an-
lagilmaktadir. ilk sayfada ii¢c amag soyle siralanmaktadir:

1) Biiyiik Britanya hiikiimetinden Berlin Antlagsmasi ve Kibris S6zlesmesi
ile tistlendigi Ermenistan’a yonelik yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini iste-
mek ve diger biiyiik devletlerle uyum icinde Tiirk Hiikiimeti’ni Ermenilerin
huzuru, refahi ve can, mal ve namus giivenligi i¢in gerekli reformlar1 yapmaya
mecbur etmek.

2) Biiyiik Britanya’nin halkini Ermenistan’a yonelik sorumluluklar: ve
gorevleri hususunda bilgilendirmek ve Ermenilerin uzun zamandir ve halen
caresiz kurbani olduklar1 korkung zuliimleri ve katliamlari onlara géstermek.

3) Tim Avrupa hiikiimetleri tizerinde ortak ve eszamanli baski kurmak ve
“Ermeni meselesinin izl ve daimi ¢oziimiinii saglamak i¢in” diger {ilkelerde kuru-
lan komitelerle isbirligi yapmak.'®

Bu amaglar icinde {i¢lincli maddedeki “Ermeni meselesinin hizli ve daimi ¢6-
ziimiinii saglamak” ibaresinden tam olarak neyin kastedildigi kitapg¢ikta agikca
belli edilmektedir. Ornegin, Ermenilerin tarihgesi hakkinda kisa bilgi verilir-
ken “Kilikya Ermeni Krallig1”nin 1080-1375 yillar1 aras: hiikiim siirdigi belir-
tildikten sonra “O zamandan beri bagimsizlik ruhu her Ermeni’nin kalbinde yasadi”
denilerek 1895 yilinda Zeytunlularin 3000 Ermeni ile izerlerine gonderilen
75.000 Tiirk askerine karsi kahramanca ii¢ ay savasarak Osmanli ordularina
meydan okudugu vurgulanmistir.! Komiteye gére Ermeni meselesinin nihai
¢oziimi ile Ermeniler Yakin Dogu’daki barbar ve medeni olmayan milletler
arasinda Avrupa medeniyetini tanitacak ve tesvik edecek, Dogu halklarini

W. Williams, Dr. M. S. Gabriel ve James Bryce’in 1895-1897 tarihli yazilarindan alintilara yer
verilerek alt bagliklar halinde s6zde Ermenilere kars1 islenen suglardan érnekler verilmektedir.
Orneklerde higbir Ermeni kurbanin adinin verilmemesi, cogu kez tarih ve yer gibi bilgilerin
bile belirsiz olusu, kaynagin sadece Dillon ve Bryce gibi isimlerin yazdig: kitaplar olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle siradan bir okuyucu dahi kitapgikta verilen s6zde 6rneklerin
ve yasandigl ileri siirtilen “zuliimlerin” inandirici olmaktan ¢ok uzak, asilsiz veya carpitilmis,
ici bos s6zlerden ibaret oldugunu kolaylikla anlamaktadir. Ermenilerin silahli isyanlari veya
gerek Ermenilerin, gerekse bolgedeki Miisliimanlarin eskiyalik olaylar: sonucu meydana gelen
su¢ olaylarinin ¢arpitildigl, sanki Osmanli Devleti tarafindan Ermeni halka yonelik sistematik
bir zuliim ve katliam yapiliyormus gibi gosterildigi de bu boliimde ¢ok belli olmaktadir.

105 “The Objects of the British Armenia Committe”, Armenia: Its People, Sufferings & Demands, s.1.

106 Ayny eser, s.11.
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aydinlatacakti. Ermenistan, Asya’daki Avrupa tomurcuguydu ve Avrupa’nin
ihtimamuiyla gelisip biiytimeliydi. Avrupa, Ermenistan’a istedigini vermeliydi:

“-Etkin Avrupa kontrolii altinda diizgiin bir hiikiimet- bir Hiikiimet'"” ki katliam-
lar diizenlemek ve Kiirt eskiyaligini onaylamak yerine can, namus ve mal giivenligini
garanti edecek ve medenilestiren bir gii¢'®® olarak Ermenistan’t kaderini gerceklestir-
mesi igin tesvik edecek.!®

ingiliz Ermenistan Komitesi'nin aciklamasina goére Ingiltere, Tiirkiye’yi
Rusya ve Akdeniz arasinda bir tampon devlet olarak tutan siyaset izlemis-
ti ve bu sayede Avrupa’daki gii¢ dengesini siirdiirmeyi amaglamisti. Ancak
bunu yaparken antlagsmalar uyarinca Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyanlar i¢in
yapilmasi gereken reform isini tamamen ihmal etmisti. Istanbul Ermeni Pat-
rigi’nin istegi {izerine Rusya tarafindan Ayastefanos Antlasmasi’na konulan
16. Madde’nin Ingiltere tarafindan Berlin Antlasmasi’nda degistirilmesi cok
biiyiik bir hataydi ve o tarihe kadar Ermenilere yonelik “reformlarin” yapil-
mamasindan dolay1 Ingiltere birinci derecede sorumluydu. Ingiltere, Berlin
Antlasmasr’nin 61. Maddesi ve Kibris Sézlesmesi’nin 1. maddesi uyarinca
tizerine diisen sorumlulugu bir an &nce yerine getirmek zorundaydi ve derhal
harekete ge¢meliydi. Bu antlasmalardan beri “Ermenistan’da sadece bir degisiklik
olmustu. Her sey kotiiden daha kotiiye gitmisti. Babwali Ermenileri yok etme planlarim
hayret verici bir noktaya kadar uygulamisti. Tiirk Bagbakan Ermeni Meselesinden kur-
tulma formiiliinii Ermenilerden kurtulmak seklinde ilke edinmisti.”!1°

Gorildtgu gibi kitapgigin 27. Sayfasinda, giinimiizde glindeme getirilen
“soykirim” kavramini ¢agristiran “plans of exterminating Armenians (Erme-
nilerin yok edilmesi/kokiiniin kazilmasi planlar1)” uygulandigr seklindeki
sucglama heniiz 1913 Temmuz ayinda Osmanli hiikiimetine kars1 agikca yo-
neltilmekte, bu “planli yok etme siirecinin” Berlin Antlasmasi 6ncesine kadar
gittigi ileri siiriilmektedir.

Ingiliz Ermenistan Komitesi, Berlin Antlasmasi’nin 61. Maddesi uyarin-
ca hazirlanan, Padisah II. Abdiilhamid’e 11 Mayis 1895 tarihinde sunuldugu

» o«

17 ingilizce metinde “devlet”, “memleket” anlamina da gelen biiyiik harfle “Government”
sozcligiinlin kullanilmasi anlamlidir.

108 [ngilizce metinde “devlet” anlamina da gelen “power” sozciigiiniin kullanilmasi anlamlidir.

109 Ayn eser, s.12-13.

10 Ayny eser, 5.25-27, 33. Ingiltere’nin sorumlulugu maddeler halinde kitapgigin en sonunda tekrar
siralanmaktadir. Ingiltere, sadece Ayastefanos Antlagmasi’nin revize edilmesinden &tiirii degil,
daha da geriye gidilerek Kirim Savasi sonrasi imzalanan Paris Antlagmas1 (30 Mart 1856) ile
“Ttirkiye’yi medeni bir devlet ve Avrupa birligi iiyesi olarak Avrupa birligine soktugundan”
dolay da sorumlu tutulmaktadir. Bk. Ayni eser, s.33.
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halde uygulamaya konulamayan ve simdi acilen yiiriirliige girmesi gereken
“reform projesini” 5 madde halinde agiklamaktadir:

1) Alt1 Ermeni eyaletinin-Van, Bitlis, Diyarbekir, Erzurum, Sivas ve Har-
put- idaresi i¢in Sultan tarafindan biiyiik devletlerin onayiyla Avrupali bir
Yiiksek Komiserin aday gosterilmesi.

2) Eyaletlerde ikamet eden biiyiik devletlerin temsilcilerini de igine alan
daimi bir Denetim ve Kontrol Komisyonu’nun kurulmasi.

3) Yarist Ermenilerden, yarist Miisliimanlardan olusacak bir Secilmis Ge-
nel Eyalet Meclisi kurulmasi; yaris1 Ermeni, yaris1 Miisliiman aday gosterme
prensibinin genel olarak tiim memurluklara uygulanmasi.

4) Yaris1 Ermenilerden ve yaris1 Miislimanlardan segilecek yerel jandarma
ve polis teskilatlarinin kurulmasi ve bu teskilatlarin Avrupali memurlarin de-
netimi altinda olmasi.

5) Avrupali memurlarin denetiminde hukuki ve mali yerel reformlarin ya-
pilmasi.

Ilerde goriilecegi iizere Ingiliz Ermenistan Komitesi’nin talep ettigi bu pro-
je, Osmanli Devleti’'nin 8 Subat 1914 tarihinde Rusya ile imzalayarak kabul
etmek zorunda kalacagi Ermeni reform projesinin ana hatlarini olusturmak-
ta ve temel teskil etmektedir. Bu durum Osmanli Devleti iizerinde Ermeni
meselesini yonlendirip diizenleyen beyin takiminin Balkan Komitesi ve onun
yan orgiitii Ingiliz Ermenistan Komitesi oldugu tezini oldukea gii¢lendirmek-
tedir. Tam bagimsiz ve egemen hicbir {ilkenin asla kabul etmeyecegi bu pro-
jenin kisa vadede bagimsiz bir Ermenistan devletinin kurulmasi i¢in zemin
hazirladigi ¢ok aciktir. Ingiliz Ermenistan Komitesi, bu apagik durumun ve
gercegin farkinda olsa gerek, projeyi masum gosterip Osmanli Devleti’ni ve
kamuoyunu ikna etmek ve rahatlatmak i¢cin 10 madde halinde samimiyeti ve
gerceklesme ihtimali olmayan vaatlerde, ayn1 zamanda Osmanli Devleti’'ne
ve Avrupa’ya tehditkar acgiklamalarda bulunmaktadir. Birinci maddede proje
hakkinda “yanlis anlasilmanin 6niine gecilmek ve projenin gergek tabiatini
gostermek icin” bagimsizlik ve otonomi reddedilmekte, bunun sebebi de sa-
dece Ermenilerin ticari ve sanayi ¢ikarlarina baglanmaktaydi:

“1) Ermeniler otonomi veya bagimsizlik istememekte veya bunun igin ¢alismamak-
tadir. Onlar Tirkiye’den ayrilmay veya ozerk yonetimi arzu etmiyorlar. Ermeniler
can, namus ve mal giivenligine sahip olabilecekleri ve rahatsiz edilmeden kendilerini ge-
listirme imkanina izin verilecegi garantisiyle, Ermenistan’in Tiirk Imparatorlugu’nun
biitiinleyici bir pargasi olarak kalmasin istiyorlar. Kisacasi, onlar siyasi ayrilik istemi-
yorlar, sadece Sultan’in hiikiimdarliginda idari reformlar istiyorlar. Ermeniler, tiiccar
bir millet olarak Tiirkiye iginde kalmanin ve o imparatorlugun tamamimn ticaret ve
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sanayilerine agik olmasimin, kiiciitk bir Ermenistan’in dar simrlart iginde kapal kal-
maktansa kendi avantajlarina daha uygun oldugunu iyi anlhyorlar.”

Ingiliz Ermenistan Komitesi’ne gére projenin uygulanacag: alt1 vilayette
Tirkler azinliktaydi. Cogunluk Ermeniler ve Kiirtlerdi. Tiirkler, daha ¢ok sivil
ve askeri memurlar ile askerlerden olusuyordu ve gegici olarak vilayetlerde
yerlestirilmislerdi. Komite, kitapgikta da goriildiigii gibi Tiirkler ve Kiirtler
arasinda kesin ve ayristirici cizgiler cekerek bu iki milletin birbirinden uzak-
lagsmasi ve hatta diisman haline gelmesi i¢in de uygun kosullar1 olusturmaya
calismaktaydi. Siiphesiz bolgedeki Kiirtler, Ermeniler ve Tiirkler arasinda ca-
tismalara varabilecek diismanliklar ve ayristirmalar yaratilmasi hem Ermeni
devletinin kurulmasini kolaylastiracak, hem de Osmanli Devleti’nin birlik ve
biitiinligiiniin bozularak, daha 6nce belirttigimiz Ingiliz siyaseti dogrultu-
sunda parcalanmasi ve Ingiltere niifuzunda devletler kurulmasi icin uygun
bir ortam yaratacakti.

Ingiliz Ermenistan Komitesi, bu projenin Osmanli Devleti’ne zorla kabul
ettirilmesi yoniinde tehditle karisik onerilerde bulunmaktadir. Tirkiye’nin
Avrupa’dan aradig1 borglar ve giimriik vergilerini artirmak icin yaptig1 talep-
ler projenin gergeklestirilmesi kosuluna baglanmaliydi. Eger Avrupa, Ermeni-
lerin taleplerini bu sefer de gerceklestirmezse ve Tiirk kotli yonetiminin de-
vamina gz yumarsa, sadece tek bir alternatif kalacaktr: Rusya, kendi Ermeni
vatandaglarinin baskisiyla tek basina Tiirk Ermenistani’na miidahale etmek
mecburiyetinde kalabilecekti. O zaman Ingiltere gercekten zor bir durumla
kars1 karsiya kalacakti: Baris yoluyla Ermenileri korumay: ihmal ettigi icin,
Kibris Sézlesmesi’'nin kosullar1 uyarinca Tiirkiye'nin toprak biitiinliglini
Rusya’ya karsi gii¢ kullanarak savunmak zorunda mi kalacaktr?

ingiliz Ermenistan Komitesi, sadece Tiirkler, Ermeniler ve Kiirtler arasin-
da ayristirici olmakla yetinmeyerek, Ermeni Patrikhanesi’nin hazirladig: “Alti
Ermeni Eyaleti”ne iliskin bir niifus istatistigi tablosunu da propaganda kitap-
c1ginda yayinlamistir. Tek basina 6nemli bir vesika olan bu tablonun orijinali
ve Tiirkcesi aynen soyledir:
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The Statistics of the Six Armenian Provinces
of Turkey, compiled recently by the Armenian
Patriarchate of Constantinople.

- Population,  Per cent,
Turks ... - Gaonn L 254
Kurds ... e 4TL000 L 163
Other Musulman Rages .., 8000 ... 34
Armenians ... . e LOLISOOO ... B89
Other Christian Races  Nestorian, cte 128000 ... 48
165,000 Greeks, ete, 42000 .. 1.6
o Kizilbaches 140000 ... 53
Other Religions, Fazas, —— .
251,000 ,-azr.l-_-, et TN 20
| Yazidis ST000 . L4

istanbul Ermeni Patrikhanesi Tarafindan Yakin Zamanda Derlenen
Tiirkiye’nin Alt1 Ermeni Eyaleti’nin Istatistikleri

Niifus Yiizdelik Oran

Tiirkler 666.000 25.4

Kiirtler 424.000 16.3

Diger Miisliiman Irklar 88.000 3,4

Ermeniler 1.018.000 38.9

Diger Hiristiyan

Irklar: Nesturiler, vb 123.000 4.8
Rumlar vb 42.000 1.6

(Toplam:165.000)

Diger Dinler: Kizilbaslar 140.000 53

Zazalar, vb 77.000 2.9

Yezidiler 37.000 1.4

(Toplam: 254.000)

Toplam: 2.615.000 100

Bu ¢alismada tablodaki verilerin dogrulugu sorgulanmayacaktir. Okurlar
bu tablodaki rakamlari ilerde “Sonug” kisminda belirtilen ve 1914 niifus sayi-
mu1 verilerine dayanan rakamlarla karsilastirabilir. Temmuz 1913 tarihi itiba-
riyle Istanbul Ermeni Patrikhanesi'nin hazirladigi ve Ingiliz Ermenistan Ko-
mitesi’nin yayinladig1 bu tabloda Osmanl: vatandaslarinin nasil ayristirildig:
ve gruplandirildigi fazla yoruma gerek olmadan goriilmektedir. Miisliiman ve
Hiristiyan olmadig: ileri siiriilerek “Diger Dinler” baslig1 altina “Kizilbaslar”,
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“Zazalar” ve “Yezidiler” diye bir gruplandirma yapilmasi dikkat cekicidir.
Daha 6nce ayni kitapgikta bolgede Ermenilerin ve Kiirtlerin ¢cogunlugu olus-
turdugu, Tirklerin bolgede azinlikta kaldig: ve ekseriyetle bolgede yasayan
sivil ve askeri gorevlilerden olustugu belirtilmisti. Bu ayristirict tablodaki ve-
riler bile durumun aslinda bdyle olmadigini agik¢a gostermektedir.!!

ingiliz Ermenistan Komitesi’nden baska Ingiltere’de isciler tarafindan ku-
rulan ve baskanligini Lady Frederick Cavendish’in yaptigi “The Friends of
Armenia (Ermenistan’in Dostlar1)” adli etkin bir yardim 6rgiitii de vardi.!'?

Washington Sefaretinden Hariciye Nezareti’ne génderilen 20 Ocak 1913
tarihli gizli yazida, Balkan Savasi nedeniyle Osmanli Devleti’nin i¢inde bulun-
dugu sikintili ortamdan faydalanip, yabanc giiglerin Osmanli Devleti’ne mii-
dahalesini saglamak amaciyla, Amerika’daki Ermeni gruplar1 delegesi Doktor
Gabriel’in Londra’ya gittigi bildirildi. Doktor Gabriel, Amerika’da Worcester
Massachusetts’de toplanan Ermeni gruplari tarafindan delege olarak belirlen-
mis ve Londra’da toplanacak olan Sefirler Konferansinda Ermenilerin sika-
yetini dile getirmek iizere Mauretania isimli vapurla 17 Aralik 1912 tarihin-
de Londra’ya hareket etmisti. Gabriel'in yaninda Adana Olayina karismasi
nedeniyle mahkdm olup, Amerika’ya kacan eski piskopos Museg de vardi.
New York baskonsolosunun ifadesine gore, New York’taki Osmanli Ermeni-
leri arasindaki 6nemli sahsiyetler bu girisimi bozguncu cemiyetlerin keyfi bir
hareketi olarak kabul edip ayiplamislardi.!’®

Edirne’nin Bulgarlar ve Sirplar tarafindan ele gecirildigi giin olan 26 Mart
1913 tarihinde Balkan Komitesi, Noel Buxton baskanliginda Avam Kamara-
si’'nda yaptig1 toplant1 sonucunda Ingiliz Disisleri Bakani1 Edward Grey’e bir
onerge sundu. Bu 6nergenin ii¢lincii ve son maddesi Osmanli Devleti’ne mali
yardim yapilmasini veya giimriik vergisinin artirilmasini, Ermenilerin duru-
munun diizeltilmesi icin gerekli garantinin Babiali’den alinmasi kosuluna
baglamaktaydu:

“Biiyiik Devletlerin Tiirk Hiikiimetine barisin yapilmasi esnasinda verebilecekleri
her tiir mali destek veya giimriik vergilerinin artirlmasina izin gibi imkdnlar, Ermeni
niifusunun su anda cekmekte oldugu dayamlmaz muameleden kurtulmas: igin gercek

M Ayni eser, s.32. Kitap¢igin en sonuna (s.33) Anadolu’nun biiyiik boliimiinii “Ermenistan”
olarak gosteren, ancak nedense bu Ermenistan’in “Rusya imparatorlugu”na tasmayip Osmanli
Devleti sinirlari i¢inde kaldig: bir harita konulmustur.

12Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, a.g.e., s.124. ingiltere’de kurulan Ermeni cemiyetleri i¢in
ayrica bk. Avcy, a.g.e., s.196-200.

'BBOA. HR. SYS. 2789/34(Washington Sefirinden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Kanun-1
Sani [Ocak] 1913 tarihli gizli yazi ve bu yaziya ekli New York Baskonsolosu’nun Washington
Sefaretine gonderdigi yazinin sureti).
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teminatlarla beraber olmalidir. Onerge sahipleri, Ingiliz hiikiimetinin kefil olacagt her
mali yardimin kismen bile olsa bu hususta etkin garantiler olmaksizin verilmeyecegin-
den emindirler.”11

Balkan Komitesi’nin 26 Mart 1913 tarihli bu 6nergesinin geri kalaninda-
ki “onerileri” orgiitiin igyiizlini ve gelecekteki niyetini gostermesi agisindan
onemlidir. {lk olarak Balkan Komitesi Avrupa’daki Tiirk egemenliginin s-
tanbul’'un duvarlar1 disinda ve yakin bdlgesinde son bulmasini istiyordu. Bu
nedenle biiylik devletlerce 6nerilen Midye-Enez hattiyla Osmanli Devleti’ne
birakilan boélgede Hiristiyan niifusun iyi halinin garantisi i¢in Avrupali bir
vali atanmaliydi. Bu vali sadece biiyiik devletlere sorumlu olacakti. Osmanli
egemenligi ise dolayli ve Avrupa kontroliinde kalacakt1. Ikinci olarak Anado-
lu kiyilarina veya Canakkale Bogazi'na yakinlik bile olsa biitiin Ege adalari,
italyan isgalindekiler de dahil olmak iizere Yunanistan’a verilmeliydi. Ciinkii
adalar hem 1rk ve hem de tarih bakimindan Yunanistan’in dogal mirasiydi.
Ugiincii olarak Osmanli Devleti’'nin dis borglar1 kaybettigi topraklar nedeniy-
le indirilmemeliydi. Ciinkii Osmanli hiikiimeti borglar1 nedeniyle kaybetmis
oldugu Avrupa topraklarina simdiye kadar hicbir sosyal hizmet saglamamusti.
Zaten biiyiik devletlerin karariyla Osmanli Devleti Balkan devletlerine savas
tazminati da 6demeyecekti.!'®

Osmanli Devleti’nin Birinci Balkan Savasi nedeniyle ugradigi agir yenilgi
ve yikim, caresizlik hissiyle de birlesince Babiali’yi Ermeni meselesi ile ilgili
olarak yanlis ve geri doniilemez bir politikaya yoneltti. Balkan Savasi’nin bir
an 6nce son bulmasi i¢in 1 Nisan 1913 tarihinde Osmanli hiikiimeti kosulsuz
olarak biiyiik devletlerin belirledigi baris kosullarini kabul ettigini bildirdi.
Bulgar ordusu Istanbul’a cok yaklasmis ve giicliikle durdurulabilmisti. Boyle
bir ortamda siirekli korkulan Rusya’nin saldirist Osmanli Devleti’nin yok ol-
masina yol agacakti. Bulgarlarla yapilan ateskesin ertesi giinii, 15 Nisan 1913
tarihli Meclis-i Viikela oturumunda tarihi bir karar alindi. Balkan devletleriyle

14 “Balkan Committee and The Terms of Peace”, The Times, 27 Mart 1913, s.5. Onergeye imza koyanlar
sunlardir: Mr. Noel Buxton (milletvekili), Sir T. Fowell Buxton, Chichester Piskoposu, Dr.
Clifford, Sir Arthur J. Evans, Mrs. Millicent G. Fawcett, Profesér Goudy, Hereford Piskoposu,
Lincoln Piskoposu, Sir Oliver Lodge, Londra Piskoposu, Profesér Mahaffy, Sir William Markby,
Profesor Gilbert Murray, Profeséor Oman, Oxford Piskoposu, Sir Frederick Pollock, Canon
Rawnsley, Sir John Rhys, the Rev. (Rahip) W. B. Selbie, Mr. Arthur Sidgwick, Mr. A. L. Smith
(Oxford Baliol Koleji'nde Ogretmen), the Dean of Christ Church (isa Kilisesi Papazi), Dr. A.
Russel Wallace, the Dean of Manchester (Manchester Kilisesi Papazi), Winchester Piskoposu.

U5 Aymi yer.Bu 6nergeye iliskin detayli bilgi i¢in bk. Kocatiirk, Osmanli-Ingiliz Iliskilerinin Doniim
Noktast (1911-1914): Sorunlart Cozme Cabalart ve iliskilerin Kopmasi, ikinci Cilt (1913-1914),
Istanbul, s.38-39.
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yapilacak baris goriismelerine i¢in de olumlu olacag: diisliniilerek, 4 Haziran
1878 tarihli Kibris Antlasmasr’nin canlandirilarak Ingiltere ve miittefikleri
Rusya ve Fransa basta olmak iizere biiyiik devletlerin sempatisi kazanilmak
istendi. Ermeni meselesi nedeniyle zaten zor durumdaki Osmanli Devleti
tizerinde uluslararasi baskr ortamui gittikge kuvvetlenmekteydi. Ayrica Ba-
biali’ye gore Rusya tehdidi ve Osmanli Devleti’nin Anadolu topraklarinin da
kaybedilmesi kisa dénemde ancak bu sekilde 6nlenebilirdi. Dahiliye Nezare-
ti’ne bagli ve her biri iig-dort vilayetten olusmak iizere Osmanli Devleti’nin
Asya’daki topraklarinin bolgelere ayrilarak, her bolgeye bir genel miifettis ve
gerektigi kadar miifettis atanmasina karar verildi. Bunun igin “ise Dogu ve
Kuzey Anadolu bolgelerinden baslanilmasi uygun goriildii.” Dogu Anadolu
bdlgesini teskil eden Van, Bitlis, Mamuretiilaziz ve Diyarbekir (Diyarbakir)
vilayetleriyle, Kuzey Anadolu bolgesini olusturan Erzurum, Sivas ve Trabzon
vilayetlerinin jandarma alaylarina birer Ingiliz subay ve bu iki bélgeye atana-
cak iki genel miifettisten her birinin maiyetinde birer jandarma, birer adliye,
birer tarim ve orman, birer nafia miifettisi tayin edilmek iizere Ingiltere’den
uygun kisilerin talep edilmesine karar verildi. Ayrica merkezde, Dahiliye Ne-
zareti’nde biri miisavirlikte ve digeri genel miifettislikte ise alinacak iki kisi-
nin de getirilmesi icin yine Ingiltere’ye basvurulmasi kabul edildi.!'® ingiltere

16BOA. MV. 176/23 (2 Nisan 1329 [15 Nisan 1913] tarihli ¢ok gizli Meclis-i Viikela zabti). Os-
manli Devleti’nin Ermeni politikasinda bir déniim noktasi teskil eden bu ¢ok 6nemli kararin
gliniimiiz Tiirk¢esiyle sadelestirilmis hali séyledir:
“Malum oldugu iizere Osmanl Devleti ile Ingiltere Hiikiimeti arasinda imzalanmis Kibris Antlasmast
geregince amlan hiikiimet (Ingiliz Hiikiimeti), Osmanl Devleti’nin Berlin Antlasmasi’ndan sonra be-
lirlenen Asya topraklarina Rusya’min tecaviizii halinde Osmanl Devleti ile miittefik olarak bahsedilen
topraklart savunma ve korumaya kefil ise de, Osmanh Devleti de buna karsilhik topraklarinda bulunan
Hiristiyan tebaa ile digerlerinin iyi yonetimi ve himayelerine iliskin devletler arasinda kararlastirilacak
olan gerekli 1slahat yapacagim Ingiltere devletine soz vererek vaat etmisti. Ancak Osmanl Hiikiimeti
bu vaadini her nasilsa simdiye kadar uygulamaya yanasmadigi igin Osmanh Asyasina Rusya Hiikiimeti
tarafindan bir saldirt olmas halinde, Ingiltere devletinin adi gecen topraklart savunmaya kalkisip kalkis-
mayacagy siiphelidir. Bu sebeple amlan antlasma su anda adeta hiikiimsiiz bir halde kalmistir. Bilhassa
son felaketimiz iizerine Ingiltere gibi ¢ok kuvvetli bir hiikiimetin Osmanl Devleti’nin savunmasina ortak
edilmesi hususunun bizce kiymet ve ehemmiyetini agiklamaya gerek olmadigindan, Kibris Antlagmasi’m
canlandirma yollarinin hazirlanmas: memleketin menfaatleri geregindendir. Bu nedenle Ingiltere Hiikii-
meti’nin Osmanli Asyasimin islahat isine ortak edilmesine Bab-1 Ali tarafindan Gzen gosterileceginin his-
settirilerek, anilan devletin bu konudaki diisiince ve egilimlerinin derecelerini arastirmaya Londra Sefiri
Tevfik ve eski sadrazam Hakk: Pasalarin gorevlendirilmeleri uygun bulunmugstur. Ancak bu hususta anilan
devletin (Ingiltere’nin) simdiden ciddi bir arzu ve egiliminin mevcut olmadig hissedilip anlagildig: tak-
dirde, alinacak ret cevabu iizerine gii¢ bir konumda kalmamak igin simdilik biiyiik devletler tarafindan
Adalar meselesinin goriisiilmesi esnasinda bize yardim edecekleri kuvvetle umulan Italya, Almanya ve
Avusturya’ya destek olarak, adi gecen meselenin gikarlarimiza uygun sekilde halledilmesini saglamak ve
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nezdinde girisimlerin Londra Sefiri Tevfik Pasa ve 17 Subat 1913 tarihinden
beri Osmanli Devleti’nin olaganiistli temsilcisi sifatiyla Londra’da bulunan
Ibrahim Hakki Paga'” tarafindan yapilmasi kararlastirildi. Sonug olarak, In-
giliz Ermenistan Komitesi’nin yukarida belirtilen ve 1895 yilinda Padisah II.
Abdiilhamid’e sunuldugu halde uygulanamadig1 sdylenen projesine uygun
diisen ve hatta bu projeyi daha da kapsamli hale getiren bir “reform progra-
m1” bizzat Osmanli hiikiimeti tarafindan yiiriirliige konulmustur.

Diger taraftan Balkan Komitesi’nin, Balkan Savasi’nin sonuglarina iliskin
Osmanli Devleti’ne, daha dogrusu Tiirklere yonelik diismanca tutumu ve fa-
aliyetleri biitiin hiziyla devam etti. Osmanli Devleti, Balkanlar’da kaybedilen
topraklarda Miisliimanlara yapilan mezalimi diinya kamuoyuna duyurmak
icin Fransizca ve Ingilizce kitapciklar bastirmisti. Bu kitapcik 3 Nisan 1913
tarihli postayla Ingiltere Parlamentosu iiyelerinin tamamina, en meshur ga-
zete ve kulliplere, 6nemli cemiyetlere ve kisilere gonderildi.!'® Buna karsin
Noel Buxton hemen harekete gecti. Times gazetesi editdriine bir mesaj gon-
dererek kitapgigin sahte oldugunu iddia etti. Gazetenin Istanbul muhabirini
suclayarak Balkan miittefiklerinin davasini yaralamaya ¢alisan bu tiir sahte
haberlerin yayininin durdurulmasini istedi.!*

s0z konusu antlasmanin canlandirilmast hususunda da biiyiik bir adim atmig olmak iizere, Hiristiyanlarin
oldugu baz: vilayetlerde simdiden Ingiliz memur ve miifettislerin istihdamina karar verilmistir. Idare-i
Vilayat Kanunu’nun yaymmlanmas: ve uygulamaya konmast iizerine, bu kanunun vilayetlerde tamamiyla
uygulanmas: ve yiiriirliigiinii yakindan denetlemek icin Dahiliye Nezareti’ne bagl olmak ve her biri ii
dort vilayetten olusmak iizere Osmanl’min Asya’daki topraklarimin bélgelere ayrilarak, her bolgeye bir
genel miifettis ve gerektigi kadar miifettis atanmasina karar verilmistir. Bundan dolay: yukarida belirtilen
amaca yardimet olmak igin bu ise Dogu ve Kuzey Anadolu bélgelerinden baslamilmast uygun goriildiigiin-
den, Dogu Anadolu bilgesini tegkil eden Van, Bitlis, Mamuretiilaziz ve Diyarbekir vilayetleriyle, Kuzey
Anadolu bélgesini olusturan Erzurum, Sivas ve Trabzon vilayetlerinin jandarma alaylarina ingilizlerden
birer subay ve bu iki bolgeye atanacak iki genel miifettisten her birinin maiyetinde birer jandarma, birer
adliye, birer tarim ve orman, birer nafia miifettisi tayin edilmek iizere uygun kisilerin ve bir de merkez-
de Dabhiliye Nezareti’nde biri miisavirlikte ve digeri genel miifettislikte ise alinmak maksadiyla malum
ve karar verilmis iki kisinin getirilmesi icin ingiltere Hiikiimeti nezdinde gerekli girisimlerin yapilmasi
hakkinda Londra Sefiri Tevfik ve eski sadrazam Hakki Pagalar hazretlerine hizlh tebligat yapilmasimin
Hariciye Nezareti’ne havalesi...”

Uibrahim Hakk:r Pasa (1863-1918), Ingiltere ile mevcut sorunlari ¢6zmenin yaninda, ayni za-
manda Osmanli Devleti’nin aleyhinde gittikce kotiileserek devam eden Balkan Savasi’nin sona
ermesi ve barisin saglanmasi icin Ingilterenezdinde gériismeler yapmak iizere bu iilkeye git-
misti. Bk.“New Peace Move”, Daily Express, 11 Subat 1913, s.5; “Hakk: Paga’min Beyanati”, Tasvir-i
Efkar, 18 Subat 1913, s.2.

118 “Kitab-1 Mezalim”, Tasvir-i Efkdr, 3 Nisan 1913, s.3.

119 “Faked Atrocities”, 9 Nisan 1913,The Times, s.7. Times gazetesi tarafindan aynen yayinlanan
mektubun altinda “Noel Buxton” imzasi ve “Avam Kamarasi Kiitiiphanesi, 7 Nisan” ibare-
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Meclis-i Viikela’nin 15 Nisan’da aldig1 karar dogrultusunda Sefir Tevfik
Pasa tarafindan 24 Nisan 1913 tarihinde Ingiliz Disisleri’nden s6z konusu
Ingiliz goérevliler resmen talep edildi. Babiali resmen bu talebini yapmadan
once Ingiliz Hiikiimeti’'nden genel miifettis olarak bir kisinin secilmesini ve
bu kisinin istedigi uzmanlarla beraber gelerek ¢alismalar yapmasini istedi.
Osmanli hiikiimeti bu talebini 4 Haziran 1878 tarihli Kibris Antlasmasi’na
dayandirdi. Calismalar sonucunda verilecek raporun kabul edilip uygulana-
cag1 da belirtildi. Ingiliz Disisleri Bakan1 Edward Grey bu talebi basta ¢ok iyi
karsilad: ve Lord Milner’in'?® secildigini bildirdi. Reform ¢alismas1 yapacak
Ingiliz uzmanlar arasinda Robert Graves’in de ismi ge¢cmekteydi. Osmanli
Hiikiimeti de buna memnun oldu ve tesekkiir etti.'?! Lord Milner’in Osman-
I1 Hiikiimeti tarafindan genel miifettis olarak kabul edildigi ve Ingiltere’den
kendisinin gonderilmesinin istendigi Osmanli basinina da yansidi.'?> Osmanli
Hiikiimeti, 24 Nisan 1913 tarihinde miifettisler ve jandarmalar yaninda D4hi-
liye Nezareti icin bir miisavir hususundaki resmi talebini de ayrintili bir nota
ile Ingiliz Disisleri’ne iletti.'?

Ingiltere 15 Mayis 1913 tarihinde miittefiki Rusya’yt Osmanli Devleti’nin
taleplerinden haberdar etti. 26 ve 27 Mayis’ta Rusya, Ingiltere’ye itiraz etti ve
kendisinin katilimi olmadan yapilacak hicbir girisimi kabul etmeyecegini sert
ve kesin bir dille acikladi. Ermenilere dair reform meselesinin Istanbul’da-
ki Rus, Ingiliz ve Fransiz biiyiikelgileri arasinda goriisiilmesini istedi. Bunun
{izerine 28 Mayis’ta Ingiltere geri adim att1 ve reform planinin hazirlanmasi-
n1 Rusya’ya birakt1. Ingiltere Disisleri Bakan1 Edward Grey, Osmanli Hiikii-
meti’nin Ingiliz memurlar icin yaptig1 teklifi reddederek Rusya’nin itirazi ve
onerisi dogrultusunda uluslararasi bir reform yapilmasi gerekecegini agikladi.
Ingiliz hiikiimetinin bu yénde karar almasinda Istanbul biiyiikelcisi Lowther
ve basterctimani Fitzmaurice oldukgea etkili oldu. 1913 Ekim ayinda biiyiikelci
olan Louis Mallet’in Osmanl teklifini destekleyen aksi yondeki fikirleri ve
cabalar1 ise sonu¢ vermedi. Boylece Osmanli Devleti’'nin Ermeni sorununa

si vardir. Buxton’in s6z konusu kitap¢igr goriir gormez Avam Kamarasi Kiitiiphanesi’'nde bu
mektubu kaleme aldig1 anlasilmaktadir.

120 Alfred Milner (1854-1925).

121 Felix Valyi, Spiritual and Political Revolutions in Islam,London, 1925, s.213-214; Bayur, a.g.e.,
C.II, K111, s.52-54; Taldt Paga’mn Amlar, Istanbul, 2000, s.58-59; Avci, a.g.e., s.248.

122“Miistahberat-1 Mahsusa”, Tasvir-i Efkdr, 25 Mayis 1913, s.1.

123 Notanin ayrintilari i¢in bk. Bayur, a.g.e., C.II, K.III, 5.60-63. Notanin ikinci ekinde getirtilmesi
istenen Ingiliz askeri ve sivil memurlarin sayis1 21’i bulmaktaydi.
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iliskin olarak miidahalesinden en ¢ok ¢ekindigi ve kagindig1 devlet olan Rusya
bundan bdyle en 6n plana gegti.!**

Bu gelismeler yasanirken Londra Sefiri Tevfik Pasa’nin ifadesiyle “Ermeni
Komitesi” olarak yeniden canlandirilan eski Balkan Komitesi, Avam Kamara-
si’nin bir salonunda yeni toplant: yapmusti. Tevfik Pasa, bu komite hakkinda
ingiliz Disisleri Bakan1 Edward Grey’in nabzini yoklamis, karsilik olarak In-
giliz hiikiimetinin bu komitenin olusmasina karismadig1 yoniinde cevap al-
mist1. Komitenin faaliyetlerinden endise duyan Tevfik Pasa, ciddi bir reform
yapilarak “dogu sinirlarinda yeni bir Makedonya olusmasina engel olunmasi
gerektigini” vurguladi.'?

Ermeni meselesi Avam Kamarasi’'nin 29 Mayis 1913 tarihli oturumunda
da giindeme geldi. Disisleri Bakan1 Edward Grey, Tiirkiye’nin Asya toprak-
larinda reform sorununun burada ¢ikarlar olan tiim biiyiik devletleri ilgi-
lendirdigini, bu nedenle Tirk hiikiimetiyle goriisiilerek ele alinmasi gerek-
tigini belirtti. Tiirkiye’nin gerekli reformlar1 yapmasina yardim etmek igin
biitiin biiyiik devletlerin isbirligi icinde olmalar1 gerektigini sdyledi. Ancak
her seyden 6nce Tiirkiye’nin Balkan devletleriyle olan savasi sona ermeliydi.
Daha sonra s6z alan Balkan Komitesi Baskani milletvekili Noel Buxton ise
“Ermenistan’da tek memnun edici siyasetin Avrupa idari kontrolii” olacagini
vurguladi.'26

Diger taraftan Boghos Nubar Pasa bagkanliginda Avrupa baskentlerini do-
lasan bir Ermeni heyeti de 1913 Mayis ay1 baslarinda Londra’ya gelmisti.!*
Boghos Nubar Pasa, Ecmiyazin Katolikosu (Ermeni Kilisesi’nin Baskani) ta-
rafindan atanmist1 ve onun Avrupa’daki temsilcisiydi. Ayni1 zamanda goriis-
melerde Ermeni taleplerini dile getiren “Ermeni Ulusal Heyeti”nin de bagka-
niydi.!?® Bu heyet tarafindan Paris’te hazirlanan bir nota yine bizzat Boghos
Nubar Pasa tarafindan Londra’ya getirilerek Balkan Komitesi Baskani Noel
Buxton’a ulastirildi. Balkan Komitesi, bu notanin Ingiltere ve diger biiyiik
devletler tarafindan dikkate alinmasi i¢in yogun ¢aba sarf etti ve bunda da
basarili oldu. Boghos Nubar Pasa’nin projesinin ana hatlari1 Jamanak gazete-
sinde ti¢ madde halinde s0yle siralandi:

124 Bayur, a.g.e., C.II, K.III, s.64-65, 68, 75-80; Talat Pasa’mn Amlari, s.58-59; Avci, a.g.e., s.249-
250; Yunus Nadi, “ingiltere ve Biz”, Yeni Giin, 8 Kanun-1 Sani (Ocak) 1919; Altay Cengizer, Adil
Hafizamn Isiginda, Istanbul, 2014, s.545-551.

125 Komitenin aldig kararlar i¢in bk. Miinir Siireyya Bey, a.g.e., s.80-82, 894-895 (BOA. HR. SYS
1866-6/15’deki belge yayinlanmuistir).

126 “House of Commons”,The Guardian, 30 May1s 1913, s.6.

127«Sarki Anadolu Meselesi”, Tanin, 5 Mayis 1913, s.2.

128“The Coming Reforms in Armenia”, The Guardian, 18 Subat 1914, s.16.
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1) Ermenilerin yasadig alt1 vilayet icin Osmanli Hiikiimeti tarafindan se-
cilmis ve biiyiik devletler tarafindan onaylanmis bir genel vali atanmasi.

2) Uyelerinden ii¢ii Miisliiman, ii¢ii Avrupali ve ii¢ii Ermeni olmak iizere
genel valinin eylemlerini denetlemekle sorumlu bir karma komisyon kurul-
masl.

3) Alu vilayetin gelirlerinden belirli bir béliimiiniin yerel ihtiyaglara har-
canmasl.'®

Ikinci Balkan Savasi sonucunda Edirne ve Kirklareli’nin geri alinmasiyla
sonuclanan Osmanli harekit: Balkan Komitesi’ni biisbiitiin 6fkelendirmisti.
Bu ofke gerek komitenin, gerekse Noel Buxton’un Tiirklere karsi hakarete
varan ac¢tklamalariyla kendini gosterdi. 27 Temmuz 1913 gecesi Westmins-
ter Caxton Hall’da Balkan Komitesi, Ozgiir Kilise Konseyi (The Free Church
Council) ve kirk Ingiliz milletvekilinin katilimiyla Osmanli Devleti’nin askeri
harekitina karsi bir protesto toplantisi diizenlendi. Toplantinin amaci soz-
de “eli kulaginda olan katliamlarin engellenmesi i¢in Balkan Yarimadasi’nda
gliclii eylem” talep etmekti. Toplantiya baskanlik eden Noel Buxton sadece
Londra Antlagsmast’nin degil Berlin Antlasmasi’nin da ihlal edildigini belirtti.
Biiyiik devletlerin bundan sorumlu bulundugunu ve Tiirkiye’ye kararlarini
zorla kabul ettirmelerinin sart oldugunu soyledi. ingiltere Disisleri Bakani
Edward Grey’e yardim etmek ve ona kamuoyu destegi saglamak amaciyla top-
landiklarini ifade etti. Daha sonra Bay George Russell'* tarafindan bir 6nerge
verildi. Onergede Londra ve Berlin Antlagmalarini ihlal eden Tiirkiye’ye kars
Ingiliz hiikiimetinin diger biiyiik devletlerle beraber derhal harekete gecmesi
istendi. Russell, Hiristiyan milletlerin Tiirk zorbaligindan kurtarilmas: gerek-
tigini vurguladiktan sonra, Yakindogu sorununun “canta ve bagaj politikas1”
yani Tiirklerin Istanbul ve Avrupa’dan cikarilmasi disinda ¢oziimii olmadigini
savundu. Biiyiik devletler, Hiristiyan Balkan devletlerinin kazandig1 ¢ok giizel
zaferin meyvelerini toplamasina izin vermeliydi. Onerge Rahip E B. Meyer
tarafindan da desteklendi ve ii¢ muhalif oya karsin kabul edildi. Bundan son-
ra Sir Arthur Evans'®! tarafindan ikinci bir 6nerge verildi. Onergede Edward
Grey’den Tiirk ordularinin derhal geri ¢ekilmesi icin biiyiik devletleri ortakla-
sa hareket etmeye cagirmasi istendi. Bunun biiyiik devletlerin hep birlikte ya

129 “Bogos Nubar Paga’in Muhtirasi ve Diivel-i Muazzama”, Tasvir-i Efkdr, 20 Haziran 1913, s.4. Gaze-
tenin haberine gore biiyiik devletler bu proje ¢ercevesinde Osmanli Devleti’nin gerekli reform-
lar1 yapmast i¢in harekete ge¢misti.

130George William Erskine Russell (1853-1919) Liberal Parti’ye mensup siyaset adami ve yazardi.

131Sir Arthur John Evans (1851-1941).
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da bir veya birkaginin araciligiyla!®? harekete gecilerek saglanabilecegi belirtil-
di. Bu 6nerge de ii¢ kisinin muhalefetine ragmen kabul edildi.!*

3-24 Temmuz 1913 tarihleri arasinda Osmanli Devleti, ingiltere, Fransa,
Rusya, Almanya, Avusturya ve Italya arasinda Istanbul’da biiyiikelgilerin ka-
tilimiyla Yenikdy Konferansi gerceklesti. Konferans devam ederken 4 Tem-
muz’da Ingiltere Disisleri Miistesar1 Arthur Nicolson, Sefir Tevfik Pasa’ya
simdilik Ingiliz subay génderilemeyecegini, diger biiyiik devletlerle goriis-
melerin slirdiigii bir ortamda bunun yanlis anlamalara neden olabilecegini
bildirdi. Konferansta Ermeni sorunuyla ilgili olarak Dogu Anadolu vilayetle-
rinde yapilmasi 6ngoriilen reformlar goriisiildii. Ancak Rusya’nin kendi istek-
lerinde 1srar1 ve Osmanli Devleti’nin kars1 goriislerinden dolay1 konferans bir
uzlasma saglanamadan dagildi."**

Osmanli Devleti 1srarla Ingiltere’den memur talep etmeye, Ingiltere hii-
kiimeti ise Rusya’nin karsi ¢ikmasi nedeniyle isi siirlincemede birakmaya ve
Osmanli Devleti'ni oyalamaya devam ediyordu. Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti'ne, dolayisiyla iktidardaki Said Halim Pasa hiikiimetine yakin olan Tanin
gazetesinin 8 Temmuz 1913 tarihli niishasinda, dogu vilayetlerinin kolaylikla
1slah edilebilmesi icin iki bdlgeye ayrildigi, bunlarin her birinin birer genel
miifettis baskanliginda bulundurulmasinin kabul edildigi, Osmanli hiikiimeti
ile Ingiltere arasinda gerceklesen goériismeler sonucunda ii¢ kisinin Osmanli
hizmetine girecegi duyuruldu. Bu ii¢ kisiden ikisinin iki bolgenin miifettisleri
olacagy, tiglinciisiiniin de Déhiliye Nezareti biinyesinde kurulacak Teftis He-
yeti’nin baskanligina gececegi aciklandr.'*®

Dogu vilayetlerindeki iki bolge icin Ingiltere’den talep edilen memurla-
rin secilip gonderilmesi geciktiginden, 22 Temmuz 1913 tarihinde toplanan
Meclis-i Viikela’da konu giindeme alindi. Alinan kararda Ingiltere tarafindan
bu miifettislerin segilmesi bir siire daha uzayacak olursa, “daha fazla gecik-
meye tahammiil olmadigindan” talep edilen memurlarin aranmasi ve ne gibi
sartlarla gelebileceklerinin incelenerek isin bir an 6nce sonuglandirilmasi igin
Nafia Nazir1 Osman Nizami Pasa’nin gorevli olarak Londra’ya génderilmesi
uygun bulundu. Ayrica istenilen memurlarin Ingiltere’den getirtilmesine im-

132 Burada 6zellikle ima edilen Rusya’nin tek basina biiyiik devletler adina harekete gegmesidir.

133 “The Turk out of Europe”, “Balkan Committee Meeting at Westminster”, The Guardian, 28
Temmuz 1913, s.5.

13% Yenikdy Konferansi’nin ayrintilari icin bk. Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.121-135.

135“Vilayat-1 Sarkiyye’de Islahat”, Tanin, 8 Temmuz 1913, s.1. Gazetenin haberinde bu {i¢ ismin kim
olacaginin heniiz kararlastirilmadigr da yazilmaktadir.
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kan bulunamayacag: anlasilirsa, diger devletlerin yoneticilerine bagvurmasi
icin Osman Nizami Pasa’ya gerekli yetki de verildi.!3

1913 Agustos ayinda ilging bir olay yasandi. Anadolu’nun dogu vilayetle-
rinde Ermenilere karsi islendigi iddia edilen cinayet olaylarina iliskin Londra
basinina bir liste (cetvel) génderilmis, ancak Osmanli Sefiri Tevfik Pasa’nin
girisimleriyle ve vaatleriyle heniiz yayinlanmamaisti. Tevfik Pasa, yayilanma-
dan ele gecirdigi bu listeyi endise ve uyar1 dolu ifadelerle 1 Agustos 1913
tarihinde Hariciye Nezareti’ne bildirdi:

“Buradaki basina ulasip, tesebbiislerimin sonucu olarak simdiye kadar ya-
yinlanmamis ve cinayet olaylarimi ayrintili olarak anlatan bir adet cetvel neza-
retinize sunuldu. Amlan olaylar hakkinda nezaretinizin dikkatini ciddi sekilde
cekip, suclularin cezalandirilmasini ve halkimizin huzur ve asayisini saglamak
icin en etkin tedbirlerin alinmasini nezaretinizden talep edecegimi vaat etmek
suretiyle ancak elde edebilmis oldugum adi gegen cetvelin gonderilmesi miina-
sebetiyle... devam ettigi takdirde giiya halkimiz arasinda huzur ve asayisi geri
getirmek iizere topragimiza saldirmada menfaati olan bir komsu devlet igin
bahane olusturarak, Osmanl Hiikiimeti’nin selameti i¢in biiyiik tehlikeler geti-
rebilecek bu duruma ¢are bulmamin acil bir gereklilik oldugunda israr etmekten
kendimi alamam.”'3

Tevfik Paga’nin bu yazis1 ve gonderdigi liste Sadrazam ve ayni zamanda
Hariciye Nazir1 olan Said Halim Pasa tarafindan biiyiik ciddiyet ve dnemle
degerlendirildi. Said Halim Pasa, 18 Agustos 1913 tarihinde Dahiliye Neza-
reti’ne liste dahil ilgili belgeleri géndererek durumu bildirdi ve gereginin ya-
pilmasini acilen istedi:

“...Madde madde acilen miikemmel sorusturmalar yapilarak yazili rivayet-
lerin gercekleri neden ibaret ise bildirilmesi, suglularin hemen arkasindan ya-
kalanip adli makamlara teslimleriyle digerlerine ibret olmasu, etkin tedbirlerin
kabul edilerek asayisin yerlestirilip siirdiiriilmesine 6zen gosterilmesi igin gere-
ken vilayetlere hizli ve kesin talimatlar verilmesi, sorusturmalarin sonuglarina

138BOA. MV. 179/27 (9 Temmuz 1329 [22 Temmuz 1913] tarihli ve acele ibareli Meclis-i Viikela
zabt1).

137BOA. HR. SYS. 84/76 (Londra Sefiri Tevfik Pasa’nin Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Ha-
lim Pasa’ya gonderdigi 1 Agustos 1913 tarihli gizli yaz1 ve liste); BOA. DH. EUM. EMN. 32/6
(Londra SefaretindenHariciye Nezaretine gonderilen 1 Agustos 1913 tarihli gizli yaz1). Sefir
Tevfik Pasa’nin burada kastettigi komsu devletin Rusya oldugunu anlamak zor degildir.
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iliskin alinacak cevaplarin peyderpey iletilmesi ve ekli belgelerin iadesi hususla-
rina gayret edilmesi...” 13

Dahiliye Nezareti listede yer alan suglar hakkinda inceleme baslatt1 ve bu-
nun sonucunda 23 Agustos 1913 tarihinde listede yer alan bazi suglara iliskin
sadarete bir agiklama yazisi génderdi. Ayrica digerleri i¢in de Erzurum ve Bit-
lis basta olmak iizere ilgili vilayetlerden agiklama istenmisti. Bunlarin sonucu
da gelince 18 Kasim 1913 tarihinde sadarete bildirildi. Ozetle, yapilan sorus-
turmalar neticesinde s6z konusu listede yazan olaylardan bazilarinin sug bile
teskil etmeyecek kadar 6nemsiz oldugu, bazilarinin da Osmanli vilayetlerinin
asayisi hakkinda Avrupa tarafindan kotii diisiince yaratmak maksadiyla uy-
durulmus ve yakistirilmis asilsiz ve yalan ihbarlardan olustugu anlasilmisti.
Bir kismi1 da higbir unsura karsi saldir1 diisiincesi icermeyen ve her iilkede
olmasi dogal goriilen adi suglardan ibaretti. Bolgedeki insanlar arasinda kavga
nedeni olacak asayisi bozucu olaylar da mevcut degildi. Baz1 kesimler dogu
vilayetlerinin asayisini bozuk gostererek ve en Snemsiz sug olaylarini bile
biiylitiip bir siyasi nitelik kazandirarak insanlar1 heyecana sevk etmeye ca-
lismaktaydilar. Dogu vilayetlerindeki Ermeni piskoposlarinin bildirimlerine
dayanarak patrikhaneden siirekli bu tip sikayetler ve basvurular yapilmak-
taydi. Dolayisiyla somut kanitlarla bunlarin yalanlanip, gercekdis: bildirim-
lerden kaginilmasi gerektiginin Ermeni piskoposluklarina teblig edilmesi i¢in
Dahiliye Nezareti tarafindan her giin patrikhaneye uyarida bulunulmaktaydi.
Yine Ermeniler tarafindan sikayet edilen saldirilarin bir béliimii bélgedeki Is-
lam halkinin da onlar kadar usandig1 birka¢ haydudun eylemlerinden ibaretti.
Miisliiman halkin diger unsurlara karsi higbir saldir1 diislincesi beslemedigi
cok agik bir gercekti. Buna ragmen eskiya tarafindan islenen adi sug niteligin-
deki cinayet olaylarinin Ermeni unsuruna karsi yapilmis bir saldir1 seklinde
gosterilmesi ¢ok haksiz bir iftiraydi. Dogu vilayetlerinde alinan giivenlik ted-
birlerinin sonucu olarak, her giin gazetelerin 6zel kisimlarinda duyuruldugu
gibi, son zamanlarda suglulardan bircogu ele gecirilmisti. En fazla etkilenen
Van ve Bitlis vilayetlerinde huzur ve asayis gegmise oranla memnuniyet uyan-
diracak ol¢iide saglanmisti. Balkan Savasi’nin yol actig1 sikintilara ve savas
yliziinden giivenlik gii¢lerinin eksikligine ragmen, uzun yillardan beri bélge
asayisini bozan ve Ermenilerin en fazla sikayet ettigi Mahmes? Kopas, Mir
Mahi, Kiravili Sakir Aga gibi sohretli eskiyalarin cezalandirilip kokiiniin kuru-
tulmasi bu gercegin 6nemli kanitlariydi. Ayrica Sadarete sunulan gegici kanun

133DH. EUM. EMN. 32/6 (Sadrazam Said Halim Pasa tarafindan Dahiliye Nezareti’'ne génderilen
5 Agustos 1329 [18 Agustos 1913] tarihli yaz).
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uyarinca harcanmasina izin verilen tahsisatla vilayetlerdeki jandarma kuvvet-
leri diizenlenip artirilacakti. Bylece emniyet ve asayis bir kat daha saglanmis
olacakti. Dahiliye Nezareti, Sadarete sundugu tezkeresinde bu hususlarin ve
Londra basinina ulasan ihbarlarin sefaret tarafindan uygun bir sekilde agikla-
nip diizeltilmesini istedi.'*

Bu gelismeler yasanirkenNoel Buxton 14 Agustos 1913 tarihinde Times
gazetesinde yayinlanan agiklamasiyla kendisinin ve Balkan Komitesi’'nin i¢yii-
zlind bir kez daha a¢iga vurdu:

“Avrupa’daki Tiirk egemenliginin sicili sadece ahlak bozuklugu, geri kalmug-
lik ve zalimlik olmayip, ayrica Avrupa banisina tehdit ve Tiirkiye’nin kendisine
de yikimdir. Sultamn hiikiimranhigimin devami sadece gegmiste yaganan tecriibe-
lerin tekrarlanmasina yol agabilir...”'#

Ingiltere’de 1906 yilindan beri iktidarda bulunan Herbert Asquith liderli-
gindeki Liberal Hiikiimet, 6zellikle Liberal milletvekili Noel Buxton’un bas-
kanligindaki Balkan Komitesi’'nin etkisiyle Osmanli Devleti’nin kademeli ve
zamana yayilarak parcalanmasi siyasetini ¢ok agik bir sekilde belli etmese
de siirdiirmekteydi. Osmanl1 Devleti’nin Ikinci Balkan Savasi’'ni firsat bilip
Edirne’yi ve Meri¢ nehrine kadar olan topraklari ele gecirmesi nedeniyle basta
Ingiltere ve Rusya olmak iizere biiyiik devletler Osmanli Devleti’nin Midye-E-
nez hattina geri ¢ekilmesi i¢in biiyilik baski uygulamaktaydi.'*! Buna kars: ok
fazla giiclii ve etkin olmasa da Tiirk dostu ve taraftari olarak taninan, arala-
rinda 6zellikle muhalefetteki Muhafazakar Parti’ye mensup milletvekillerinin
de bulundugu Ingilizler de mevcuttu. Hint Miisliimanlarindan &nemli kisiler
de bu Tiirk dostu Ingilizlere destek veriyordu.!*2 Bu gruplarin gayretlerinin
yaninda Edirne’deki Tiirk, Rum, Ermeni ve Yahudi vatandaslarini temsilen
sehrin Tiirklerde kalmasini biiyiik devletlerden rica etmek i¢in Edirne mebu-
su Faik Bey baskanliginda bir heyet kuruldu. Bu heyet Viyana’dan sonra ikiye
ayrilarak gerekli girisimlerde bulunmak iizere Londra dahil biiyiik devletlerin
baskentlerini ziyaret etti. Heyet iiyelerinden ve Ermeni cemaatinden dava ve-

139BOA. DH. EUM. EMN. 32/6 (Dahiliye Nezareti’nin Sadarete gonderdigi 15 Agustos 1329 [28
Agustos 1913] tarihli yazi) ve BOA. HR. SYS. 84/83 (Dahiliye Nezareti’nin 5 Tesrin-i Sani
1329 [18 Kasim 1913] tarihli tezkeresi ve eki).

140 Sevtap Demirci, British Public Opinion Towards The Ottoman Empire During The Two Crises: Bosnia-
Herzegovina (1908-1909) The Balkan Wars (1912-1913), Istanbul, 2006, s.51.

1 Ayrintilar igin bk. Kocatiirk,Osmanh-ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktast (1911-1914): Sorunlar
Cozme Cabalart ve Iliskilerin Kopmast, Ikinci Cilt (1913-1914), 5.56-63.

142 Ayni eser, 5.61-63, 69-71.
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kili Hact Abraham Papasyan Efendi’nin aciklamalar1 Londra ve Viyana’da ¢ok
etkili oldu.'® Heyet iiyelerinden Seref Bey, Hac1 Abraham Papasyan hakkinda
sunlar1 sdylemistir:

“Hact Abraham Papasyan Efendi Times yazarina dertlerimizi, Edirne’yi
anlatirken, yazarin gozlerinden bir merhamet ve sefkat kivilcimi firladi. Ve an-
ladim ki bu Ingilizleri Osmanhlar ihmal etmemelidir. Bizim Papasyan Efendi
pederimiz Viyana’da, Londra’da derin bir hiirmet eseri birakti. Her temas et-
tigimiz kigi onu seviyor ve Daily Telegraph fotograflarimizi alirken Papasyan
Efendi evlatlar: basina toplams sevgili ve bir muhterem peder vaziyetiyle orta-
mizda duruyordu.”14*

Bu gelismelerin sonucu olarak Midye-Enez hattina ¢ekilmesi hususunda
Osmanl Devleti iizerindeki baskinin kisa siire icinde kalkmaya basladigi, In-
giliz kamuoyunun Osmanl lehine déndiigii goriilmektedir. Tiirk dostu Ingi-
lizler 1913 yilinin sonlarina dogru orgiitlenmeye basladilar. 21 Ocak 1914 ta-
rihinde Londra’da kuracaklart Osmanli Dernegi (Ottoman Association)!** ile
daha etkin bir konuma gelecek olan bu Tiirk dostu Ingilizlerden biri de muha-
lefetteki Muhafazakar Parti milletvekili Walter Guinness’di.!*® Guinness go-
riinlirde gezmek, Erzurum ve Bitlis taraflarinda avlanmak igin 13 Eylil 1913
tarihinde esi ile beraber Trabzon’a geldi.!*” Vali Samih Rifat Bey’in 6gren-

143 Heyetin Londra’daki faaliyetleri hakkinda ayrintil1 bilgi i¢cin bk. Ayni eser, s.64-72.

144“Edirne Icin”, Tanin, 7 Eyliil 1913, s.3.

145 Osmanli Dernegi hakkinda bilgi icin bk. Kocatiirk,Osmanli-Ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktast
(1911-1914): Sorunlar: Cozme Cabalart ve iliskilerin Kopmast, Tkinci Cilt (1913-1914), 5.373-378.
Dernek, Ingiliz hiikiimetinin Osmanli Devleti iizerindeki Ermeni politikasini da elestirmis ve
girisimlerde bulunmustur.

146 Walter Edward Guinness (1880-1944) Ingiliz Avam Kamarasr'nda 1907-1931 yillar: arasi
Muhafazakar Parti milletvekili olarak gérev yapmuistir.

147 Guinness seyahati yapmadan 6nce sadece Osmanli Devleti’nin Londra sefaretinden bir tavsiye
mektubu almis ve bu mektubu kendisi Trabzon’a ulagsmadan ti¢ giin 6nce sehre gelen adamlar1
tarafindan Trabzon Valisi Samih Rifat Bey’e iletilmisti. Bu nedenle dahiliye ve hariciye neza-
retleri bile Guinness’in ziyaretinden ancak Vali Samih Rifat Bey’in 11 Eyliil 1913 tarihli telg-
rafiyla haberdar olmuslardi.Nitekim hariciye nezareti, Londra sefaretinden ad1 gegen kisi hak-
kinda bilgi talep etmistir. Bu tarihte hariciye nazirinin ayn1 zamanda Said Halim Pasa oldugu
diisiintiliirse, ziyaretin son ana kadar Osmanl1 yetkililerinden gizli tutuldugu anlasilmaktadir.
Bk.BOA. DH. KMS. 1/23 (Trabzon Valisi Samih Rifat Bey’in Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi
29 Agustos 1329 [11 Eyliil 1913] tarihli telgraf). Guinness’in ziyaretinin ayrintilar igin bk.
Kocatiirk, Osmanli-ingiliz Iliskilerinin Déoniim Noktas: (1911-1914): Sorunlart Cozme Cabalari ve
Iliskilerin Kopmast, ikinci Cilt (1913-1914), 5.283-287.
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digine gore Guinness’in asil amaci bdlgedeki yerel durumu bizzat gérmek,
Ermeniler ve Kiirtlerin yasadiklar1 yerler hakkinda 6zel incelemelerde bulun-
makt1.'*® Guinness,kendisiyle goriisen memurlar ve halka Avam Kamarasi’'n-
da Ittihat ve Terakki Cemiyeti programinin destekgisi olan muhalif partiye
mensup oldugunu, Balkan meselelerinde Osmanli haklarini savunduklarini,
ingiliz kabinesinin gelecek Ocak ayinda dogu vilayetleri meselesi hakkinda
bazi agiklamalarda bulunmasi ihtimaline karsi, bunlarin 6ncekiler gibi gerce-
ge aykir1 goriinecek kisimlarina karsi delil gostererek savunmada bulunmak
icin bu seyahati yaptigini sdylemisti. Bunun yaninda ortada bir Ermeni ve
Kiirt meselesi olmadigini, idare meclisleri ile mahkemelerde Ermeni iiyelerin
oldugunu, diger sinif memurlar arasinda da Ermenilerin ¢alistirildigini yakin-
dan goriip anladigindan, bunlarla iftihar ettigini belirtmisti. Ayrica miimkiin
mertebe Ermenilerin memurluga alinmasinin Osmanli’nin menfaatine uygun
olacagini iyi niyetli bir diislince olarak ifade etmisti.!*

Guinness’in ziyareti devam ederken Tiirk diismanliiyla taninan Balkan
Komitesi Bagkani Noel Buxton, erkek kardesi Harold Jocelyn Buxton ve ter-
climanlar1 Aram Raffi 3 Ekim 1913 tarihinde Iran’in Selmas tarafindan sinir
gecerek Van’a geldiler. Vali Tahsin Bey,'** Buxton’u Rumeli’den yakindan ta-
nimaktayd1 ve seyahatinin sebebini kendisine sormustu. Buxton, Vali’ye bes
haftadir iran’da dolastigini, Istanbul’a déniis icin Erzurum-Trabzon yolunu
tercih ettigini, bir gorevi olmadigini, Van bolgesini umdugundan daha fazla
gelismis ve sakin buldugunu soyledi. Buxton, Van’daki biitin Ermeni okul-
larini gezdi ve bazi komite reisleriyle de goriistii. Noel Buxton, yazin Van’a
gelen ve halen kentte bulunan Almanya’nin Musul Konsolosu Bay Holstein’i
ziyaret etti ve kendisine Ermenilerin genel durumu hakkinda gordiiklerini ve
diisiincelerini sordu. Alman konsolos cevap olarak Ermenilerin durumunda
giizel bir iyilesmenin goriildiiglinii, asayisin mitkemmel bulundugunu ve ge-
listigini, Osmanli hiikiimetinin her tarafa sevk ettigi askerlerin en azili hay-
dutlar1 yok etmekte oldugunu ve hatta bu durumu Almanya biiylikel¢isine
bildirdigini sdyledi. Bunun {izerine Buxton tebessiim ederek “Sizde miitevef-
fa Baron Marschall'®! gibi Tiirkiye hakkinda iyimser bulunuyorsunuz. Ingil-

“8BOA. DH. KMS. 1/23 (Trabzon Valisi Samih Rifat Bey’in Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi 7
Eyliil 1329 [20 Eyliil 1913] tarihli telgraf).Bu belge Osmanli Belgelerinde Ermeni-ingiliz Iliskileri
(1896-1922) 1V, 5.96-97, 344’de de yayinlanmistir.

14BOA. DH. KMS. 1/23 (Mus’ta bulunan Bitlis Valisi Mazhar Bey’den Déhiliye Nezareti’ne gon-
derilen 2 Tesrin-i Evvel 1329 [15 Ekim 1913] tarihli telgraf). Bu belge, Osmanl Belgelerinde
Ermeni-Ingiliz Iliskileri (1896-1922) IV, 5.98, 346’da da yayilanmustir.

150 Hasan Tahsin Uzer (1878-1939).

151 Baron Marschall vonBieberstein (1842-1912).
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tere, Rusya’nin teklifini'*? kabul edip bu meseleyi sonuglandirmadi. Bundan
dolayi iizgiiniim, fakat Ingiltere pisman olacaktir” cevabini verdi.'s?

Van Valisi Tahsin Bey’in ac¢iklamalarina gére Buxton ve beraberindekiler
Van’da sadece 12 saat kalmis ve 4 Ekim 1913 tarihinde Erzurum’a hareket
etmislerdi. Buxton’un izledigi giizergahta Ermeni olmayip, sadece Tiirkler ve
Kiirtler vardi. Tahsin Bey’e gore “sagini ve solunu bile dogru diiriist géreme-
yen” Buxton’un dogu vilayetlerinin durumunu bilmesine veya iilkenin tarih
ve yonetimine iliskin konusmasina imkan yoktu. Bu nedenle gazetelere agik-
lamalarda bulunursa Londra Sefareti araciligiyla tekzip edilmeliydi.'**

Bu geziye iliskin olarak Buxton kardeslerin Ingiliz basinina asilsiz agik-
lamalarda bulunmalar1 Van Valisi Tahsin Bey’i oldukg¢a sinirlendirmistir.'*®
Ayrica Osmanli basininda da Buxton kardesleri agir sekilde elestiren ve yalan-
layan yazilar da ¢ikmuistir:

“Noel Buxton ismi okuyucularimizca malumdur. Bu kisi Londra Balkan Ko-
mitesi’nin baskanhginda bulunup, Islamiyet’e karsit olmakla iin kazanmistur.
Savagtan once Makedonya Huiristiyanlart yararina olmak iizere biiyiik ¢apta
yazili tahriklerde bulunmugtu. Savas bize Makedonya’yr kaybettirdi. Noel ve
biraderi Harold Buxton cenaplarimi aym maske altinda, aymi tecaviiz igin silah-
lanmsg goriiyoruz. Bunlar ikinci bir Makedonya yaratmak, Rumeli’de oynanan
oyunlart Dogu Anadolu’ya uygulamak istiyorlar. Kendi goriislerine gore bunda

152 Buxton, Rusya biiyiikelciligi basterciimani Andre Mandelstam tarafindan hazirlanan projeyi
kast ediyor olmalidir.Ayrintilar i¢in bk. Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.108-111, 116-123.

1BOA. DH. KMS. 12/5 (Van Valisi Tahsin Bey tarafindan Déhiliye Nezareti’ne génderilen 21
Eyliil 1329 [4 Ekim 1913] tarihli gizli telgraf ve Van’da On Birinci Kolordu Kumandanligin-
dan Erkan-1 Harbiye Dairesi’ne gonderilen 21 Eyliil 1329 [4 Ekim 1913] tarihli 6zel telgrafin
sureti). Bu konusma hem Van Valisi Tahsin Bey, hem de Van’daki 11. Kolordu Kumandani ta-
rafindan aktarilmaktadir. Almanya’nin Musul Konsolosu Holstein’in Buxton’la arasinda gegen
bu konusmay1 Osmanli yoneticilerine agikladig1 belgelerden anlasilmaktadir.

1%*BOA. DH. KMS. Dosya No:12/5(Van Valisi Tahsin Bey tarafindan Dahiliye Nezareti’ne génderilen
21 Eyliil 1329 [4 Ekim 1913] ve 25 Eyliil 1329 [8 Ekim 1913] tarihli telgraflar). Bu belge Osmanl
Belgelerinde Ermeni-ngiliz Iliskileri (1896-1922) IV, 5.99-100, 347-348’de de yayinlanmustir.

155 Van Valisi Tahsin Bey’in Buxton kardesler ve yaptiklar1 gezi hakkinda Dahiliye Nezareti’'ne
gonderdigi cok sert iki telgraf icin bk.BOA. DH. KMS. Dosya No:12/5 (Van Valisi Tahsin Bey
tarafindan Dahiliye Nezareti'ne gekilen 26 Kanun-1 Evvel 1329 [8 Ocak 1914] ve 1 Kanun-1
Sani 1329 [11 Ocak 1914] tarihli telgraflar). Bu telgraflarin giiniimiiz Tiirkgesiyle icerikleri
i¢in bk. Kocatiirk, Osmanh-ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktas: (1911-1914): Sorunlari Cozme
Cabalar ve Iliskilerin Kopmast, ikinci Cilt (1913-1914), 5.291-292.
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hakli olacaklarini onaylasak bile, bu garazkar yazilarin Avrupa’nin en muteber
gazetelerinde yer bulabilmesi hayret vericidir.”15

Buxton kardesler, yaptiklar: bu bir giinliik geziye 1914 yilinda yayinladik-
lar1 “Travel and Politics in Armenia (Ermenistan’da Seyahat ve Siyaset)” adin-
daki kitaplarinda da yer verdiler.'®” Buxtonlar’in Van bolgesindeki gezileri si-
rasinda bolgedeki 6nemli Kiirt liderlerden Hasan Aga ile de temas kurduklar:
ve onun tarafindan agirlandiklar1 anlasilmaktadir.'*® Ayrica Noel Buxton, yine
baska bir Kiirt agiret lideri olan ve Simko (Simiko) olarak bilinen Ismail Aga
ile de goriismiistii.'*® Ancak Simko’nun yaninda biitiin esyasini ¢aldirmist1.'®

Buxton kardesler, kendi anlatimlarina gore ilk olarak ii¢ mil karsisinda
Ahtamar adasinin bulundugu Van Go6li kiyisindaki Ermeni Akhavank Ma-
nastirr’ni ziyaret etmislerdi. Manastira yaklastiklarinda basrahip bizzat disari
cikarak kendilerini karsilamis, ellerini tutarak onlar1 kucaklamisti. Basrahip
daha sonra onlar1 kalacaklar1 odalara (binanin en iyi odalariyd:) ¢ikarmisti.!®!

156 “Bir Seyahat Miinasebetiyle”, Tanin, 11 Mart 1914, s.3. Gazete, Van’da yayin yapan Caldiran
gazetesinin geziyle ilgili haberini de nakletmistir. Ayrica bk. Kocatiirk, ayn: eser, s.292-293.

157 Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, a.g.e., s.xiii, 2. “Armenian History, Culture and Characte-
ristics (Ermeni Tarihi, Kiiltiirti ve Ozellikleri)” baslikli kitabin son baliimii (s.163-268) Aram
Raffi tarafindan yazilmistir. Osmanli topraklarindaki gezinin daha ¢ok Van ve yakin ¢evresinde
yapildig1 anlasilmaktadir. Kitapta genelde olumsuz bir {islup ve anlatimla Kiirtlere de genis yer
verilmis, bolgede hakim ve baskin unsur olduklari belirtilmistir (Ornegin bk. s.1-29). Buna
karsin Ermenilerden 6vgiiyle s6z edilmektedir (Ornegin bk. s.30-34). Tiirkler hakkinda ise ki-
tabin muhtelif yerlerinde tipki Kiirtler gibi cok agir ve suglayici ifadeler kullanilmaktadur. Ingil-
tere’nin gegmisteki Tiirkiye’yi koruma siyaseti ve yaptiklar1 (Kirim Savasi gibi) yanlis bulunup
elestirilmekte, Rus Car1 Nikola’nin Tiirkiye’nin paylasilmasi yoniinde 1844 ve 1853 yillarinda
Ingiltere’ye yaptig1 tekliflerin kabul edilmesi gerektigi savunulmaktadir. Gladstone’un Tiirk
karsit1 siyaseti yiiceltilirken, Rus korkusunun ve Rus karsit1 siyasetin yersiz ve yanlis oldugu
vurgulanmaktadir. Eger “Rusya’nin 6nerdigi gibi Tiirkiye isgal edilip biiyiik devletler arasinda
paylasilsaydi, devletlerarasi iliskiler ve genel durum ¢ok daha olumlu bir hale gelmis ve Er-
menilere kars1 katliamlar da 6nlenmis olurdu” seklinde bir sonuca da varilmaktadir (Ornegin
bk. s.124-125, 129-130, 132-139). igindekiler kisminda kitabin boliimlerinin Buxton kardes-
lerden hangisi tarafindan kaleme alindig1 bas harflerle belirtilmektedir. Buna gore s.1-29 ve
s.123-162 arasin1 kapsayan boliimler Noel Edward Buxton (N. E. B.), s.30-51 arasindaki bo-
liim ise Harold Jocelyn Buxton (H. J. B.) tarafindan yazilmistir. Kitabin en sonuna da Anado-
lu’nun biiyiik bir bolimiinii Ermenistan ve Kiirdistan olarak gosteren bir harita konulmustur.

158 Aymi eser, s.11-15. Kitapta Hasan Aga ve Buxtonlar arasinda 6nemli bir goriisme olmadigt
izlenimi verilse de, buna kesin goziiyle bakmak dogru degildir.

159 Aymi eser, s.153. Simko, “benim arkadasim” dedigi Carin Tiflis’teki Kafkasya genel valisiyle
goriistiiglinii Buxton’a anlatmustir.

160“Bir Seyahat Miinasebetiyle”, Tanin, 11 Mart 1914, s.3.

161 Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, Travel and Politics in Armenia, s.34.
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Buxtonlar daha sonra Varag Manastiri’ndaki bir Ermeni ortaokulunu ziyaret
etmisti.’®? Buxtonlar sabahleyin ayrilirken okuldaki 6grenciler iki sira halinde
dizilerek biiyiik bir coskuyla yurtsever sarkilar sdylemislerdi. Sarkilardan biri
“Vatanimiz ¢aresizdir. Diisman tarafindan ezilmistir” seklinde baslamaktay-
di. Diger bir sarki ise aslinda Jon Tiirkler tarafindan mesrutiyetin ilani siire-
cinde bestelenmisti ve “Kahrolsun tiim despotlar” diye basliyordu.!®?

Buxton kardeslerin 1914 yilinda yayinlanan kitaplarindaki ifadeler iki
o6nemli noktayi agiga ¢ikarmaktadir. Bunlardan ilki Noel Buxton’in (ve karde-
si rahip Harold Buxton’un) Tiirkler {izerine diislinceleri ve Osmanli Ermeni-
lerini kullanarak yakin gelecek igin hazirladiklari plandir. Tkincisi Buxton’un
baskanligini yaptig1 ve Ingiliz hiikiimetinin de Osmanli siyasetine dogrudan
sekil ve yon veren Balkan Komitesi’nin zihniyetidir.

S6z konusu kitapta Buxtonlar tarafindan Tiirkiye’deki sézde “tiim Ermeni
katliamlariin (1895-1896 katliamlari, Mart 1908’de Van’da yapilan katliam
ve 1909’da Adana ve Kilikya katliamlar1)” Osmanli Hiikiimeti’'nin emri ve
onayyla gerceklestirildigi ileri siiriilmiistiir.'®* Ayrica Tiirklerin Bizans Impa-
ratorlugu’nun zenginligini ve kiiltiiriinii miras olarak almasina ragmen bece-
riksiz, barbar ve zalim bir yonetimle Anadolu topraklarini yoksulluk, cehalet
ve kanunsuzlugun hiikkiim siirdiigii bir hale getirdigi, basta Ermeniler olmak
izere Hiristiyanlarin Tiirkler ve Kiirtler tarafindan zultim goriip ezildigi iddia
edilmektedir.%

Buxtonlar’in kitabinda Jon Tiirkler tarafindan soz verilen reformlarin asla
yapilmadig1 vurgulandiktan sonra “sabrin sonuna gelindigi, Ermeni partileri-
nin simdi silahli direnisin gerekliligi hususunda birlestikleri” ifade edilmek-
tedir. Buxtonlar koyliilerle ve orgiitlii gruplarin liderleriyle goriistiiklerini,
Osmanli Devleti’'nin artik kendi basina reform yapacagina olan inancin kal-

162 Ayni eser, s.39-40. Okulda 70 erkek ¢ocuk ve 7 6gretmenin bulundugu belirtilmektedir. Kitapta
“1909 katliamlar1” sirasinda ¢ocuklarin ve 6gretmenlerin daglara kagmak zorunda kaldigi, ki-
lise harig okul binalarinin tamamen yakilarak yok edildigi ileri stiriilmektedir. Yeniden insaata
baslanarak ii¢ yeni binanin tamamlandig1 vurgulanmaktadir. ikinci bir avlu da tamamlanmak
tizereydi. Kitapta {i¢ yildan az bir siire kadar 6nce 100 kisilik bir grubun okula yeniden saldir-
dig1 ve bes Ermeni devrimci tarafindan bunlarin piiskiirtiildiigii de iddia edilmektedir.

163 Ayni eser, s.41. Buradaki sarkida kastedilen vatan bagimsiz Ermenistan, diisman ise Osmanli
Devleti’dir.

16¢ Aym eser, s.43. Kitapta Buxtonlar “arkadaslarinin anlattiklarina ve duyduklarina dayanarak”
Tiirkler tarafindan Ermenilere yapilan sézde zuliim ve katliamlarin bazilarini belirtmislerdir
(s.43-45). Bu yapilirken hicbir isim belirtilmemesi ve bilginin alindig1 kisi ve kaynaklarin da
gosterilmemesi dikkat cekicidir. icindekiler kisminda kitabin bu bsliimiiniin Harold Jocelyn
Buxton (H.]. B.) tarafindan kaleme alindig1 belirtilmektedir.

165 Ayni eser, s.47-49.



Ermeni Sempozyumu Bildirileri 831

madigini, biiyiik devletlerin miidahalesi ve kontrolii altinda reformlarin ya-
pilmasinin istendigini belirtmektedir. Bu “en iyi ¢6zim” olacak, Tiirkiye'nin
parcalanmasini gerektirmeyecekti! Bolgedeki vali veya idari meclis sadece
biiyiik devletlere sorumlu olacak, atanma ve gorev siiresi i¢cin Babiali’ye bag-
I1 bulunmayacakti. Eger Ermeniler boyle bir kontroliin ger¢eklesmesinden
umutlarini keserlerse geriye tek bir alternatif kalacakti:

“Nereye gittiysek onlar1 (Ermenileri) yeni arzu ve sevkle Rus ¢Gziimiine
basvurmakta bulduk. Onlerinde her zaman Rus ve Tiirk Ermenistan arasindaki
tezat var. Onlar Rusya’mn diizen, giivenlik ve temel adaleti saglayacaklarini bi-
liyorlar. Bu nedenle koyliiler Ermeniplatosunun Rus askerleri tarafindan tekrar
isgal edilmesinden memnun olacaklardir. Rusya firsatimin gelmesini bekliyor.
Fursat geldiginde kim onun (Rusya’nin) éniinde duracaktir?”166

Noel Buxton, Tiirkiye’nin simdiye kadar yasatilmasinin ¢ok biiyiik bir hata
oldugunu savunmaktadir. Bu hata nedeniyle Almanya ile rekabet icine girmek
zorunda kaldiklarini ve aslinda genislemek isteyen Almanya’nin da oniini
kestiklerini ileri siirerek su ifadeleri kullanmaktadir:

“Biz Tiirkiye’yi muhafaza ettik... Bulgarlar, Sirplar, Yunanllar ve Ermeni-
ler yoksullasti, soyuldu, tecaviize ugradi ve gelisimden mahrum edildiler. Boy-
lece yalniz sayilart geri kalmads, fakat katliamla azaltildi. Bu katliam degisik
sekillerde 1894-6’da 100.000°den 200.000’e ve 1909 igin de 15.000 olarak
tahmin edilmektedir.”1¢”

Noel Buxton, kitabinda Tiirklere ve Kiirtlere kars1 sdzde gozlemlerine ve
temaslarina dayanarak pek ¢ok suclama yoneltmesine ragmen, Van gezisiyle
ilgili Osmanli arsivinde Babiali’ye gonderdigi sadece tek bir sikdyete rastlan-

166 Ayni eser, s.50-51. Kitabin baska bir boliimiinde (s.140) bélgede kontroliin bir vali, bir konsey
veya Misir’daki Ingiliz memurlarin yaptigi gibi kukla Tiirkler kullanilarak saglanabilecegi
belirtilmektedir. Ancak gercek otoriteyi elinde bulunduracak kisinin bir Avrupa vatandasi
olmast, bu kisinin bir Avrupa hiikiimetine veya Avrupa hiikiimetlerine sorumlu bulunmasi ve
Babuiali’ye atanma, gorev siiresi ve maas i¢in bagli olmamasi gerektigi vurgulanmaktadir.

167 Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, a.g.e., s.134-135. Kitapta ayrica Makedonya’nin bagim-
sizligi Ocak 1878’de Rusya tarafindan basarilmisken, ingiltere ve Almanya tarafindan bunun
revize edildigi (Berlin Antlasmasi kastedilmektedir) ve sonugta 1912 yilindaki Balkan Savasi
ile yaralanma ve mal kayiplar1 bir kenara birakildiginda 400.000’nin iizerinde asker ve sivil
can kaybina yol agildig1 yazilmistir. Yani Balkan Savasi’nin sorumlusu olarak da Tirkiye’nin
yasatilmasi siyaseti gosterilmistir.
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mustir. “Noel Buxton, Londra” imzasiyla 14 Ekim 1913 tarihinde Dahiliye
Nazir1 Talat Bey’e cektigi Ingilizce kisa telgraf sdyleydi:

“Kiirtlerin Van’daki yoneticiler tarafindan kéylerdeki Ermenilerin evlerine
yerlestirildigini 6grendim. Basaril olmamzi arzu ettigimden sizi bilgilendirmek
isterim ki bu Ingiltere’de kotii izlenim yaratacaktir.”1%8

Bu gelismeler yagsanirken Babiali hala Ingiltere’den umudunu kesmemisti.
6 Ekim 1913 tarihinde Dahiliye Nazir1 Talat Bey, Osmanli Maliye Miisaviri
Ingiliz Richard Crawford ve yine Osmanli maliyesinde calisan Robert Graves’i
cagirtt1 ve onlara Dogu Anadolu’nun iki kesiminde genel miifettis olmalarini
onerdi. Ancak Rusya’nin tepkisine yol acan bu teklif Ingiliz hiikiimeti tara-
findan reddedildi. Ingiltere, Rusya ve Almanya’nin da gériislerinin sorularak
tim biiyiik devletlerin onay verecegi mifettislerin atanmasi gerektigini Os-
manl1 hiikiimetine bildirdi.'* Kasim ay1 baslarinda Osmanli jandarmasinda
istihdam edilen Ingilizsubay Albay Hawker Osmanli Hiikiimeti tarafindan
Dogu ve Kuzeydogu Anadolu vilayetleri Jandarma Teftis Kurulu Bagkanligi’'na
atandi. Riitbesi de pasaliga yiikseltildi. Baskanligin merkezi Trabzon olacakti.
Rusya bu atamaya gegici olmak kosuluyla itiraz etmemeye karar verdi.'”°Os-
manli Devleti getirtecegi birinci ve ikinci derecedeki tiim yabanci miifettis-
lerin Ingiliz olmasini istiyor, fakat Ingiltere hiikiimeti bunu onaylamiyordu.
Bu durum Osmanli basinina da yansidi ve Londra’da bulunan Hakk: Pasa’nin
Ingiliz hiikiimetini ikna etmeyi umdugu yazildi."”" Ingiltere’nin Osmanli Dev-
leti’nin talep ettigi gorevlileri vermeyi reddettigi haberleri Ingiliz basinina ve
buradan da Osmanli basinina yansidi.'”

18BOA. DH. KMS. 12/5(“Noel Buxton, Londra” imzasiyla Talat Bey’e cekilen 14 Ekim 1913
tarihli Ingilizce telgraf).

1BOA. DH. KMS. 7/9 (Miifettis Miralay Hawker tarafindan Déhiliye Nazir1 Talat Bey’e Trab-
zon’dan ¢ekilen 20 Tesrin-i Sani 1329 [3 Aralik 1913] tarihli telgraf); Bayur,a.g.e., C.II, K.IIL,
5.149-150; Avci, a.g.e., 5.260; Philip P. Graves, Ingilizler ve Tiirkler: Osmanl’dan Giiniimiize Tiirk-In-
giliz Mliskileri (1789-1939), Ankara, 1999, s.127. Yazar Philip Graves amcasina [Robert Graves]
s6z konusu gorevin teklif edildigini, ancak ingiliz disislerinin tavsiyesi {izerine kendisinin bu
teklifi kabul etmedigini belirtmektedir.

170 Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.84.

171 “Ingiliz Miifettisleri”, Tasvir-i (Tasfir-i) Efkdr, 1 Tesrin-i Sani (Kasim) 1913, s.2. Gazete haberini
Jon Tiirk gazetesine dayandirmaktadir.

172 Ornegin Daily Telegraph gazetesinin 1 Kasim 1913 tarihli niishasinda ingiliz hiikiimetini bu
meselede elestiren bir makale yayinlanmis ve Tasvir-i Efkar gazetesi de makalenin ¢evirisini
yayinlamistir. Bk. “Hiikiimet-i Osmaniyye-Ingiltere”, Tasvir-i (Tasfir-i) Efkdr, 8 Tesrin-i Sani (Ka-
sim) 1913, s.3.
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ingiltere’deki Ermeni Komitesi, 25 Kasim 1913 tarihinde ingiltere Disis-
leri Bakani Edward Grey’e bir dilekce vererek “Ermenistan’da teklif edilen
reformlarin uygulanmasinda Avrupa kontroliiniin geregini” vurguladi. Ayrica
Babiali reform planini ve bu planin etkin sekilde uygulanmasi i¢in yeterli me-
kanizmayi isleme koymadig: takdirde, Tiirkiye’ye mali yardimda bulunulma-
masini istedi.'”?Buna karsilik yukarida bahsettigimiz Londra’da Tiirk dostu
ingilizlerin kurdugu Osmanli Komitesi’nin 5 Aralik 1913 tarihli toplantisin-
da, Ermeni cemiyetleri tarafindan Osmanli Devleti’nin dogu vilayetlerinde
uluslararasi bir denetim kurulmasi i¢cin Edward Grey’e yapilan basvuru pro-
testo edildi. Reformlarin yapilmasi icin Osmanli Devleti’nin Ingiltere’den ta-
lep ettigi memurlarin gonderilmesi fikri desteklendi.'”*

1 Aralik 1913 tarihinde ingiltere, irlanda, Almanya, Macaristan, Rusya,
italya ve Isvicre’den 6zel olarak Paris’e gelen bazi kisilerle birkag Fransiz’dan
ve Misirli Boghos Nubar Pasa ile oglundan olusan “Comité de I’ Asie Frangai-
se” (Asya Fransiz Komitesi) adl1 cemiyet Paris merkezinde General Lacroix’in
baskanliginda bir toplant1 yapti. Katilimcilar arasinda Rus Miliaukoff, Alman
Leipsius, Ingiliz Rahip Harold Buxton,ingiltere Avam Kamarasi’nda irlandali
vekillerin baskani O’Connor gibi 6nemli isimler bulunmaktaydi. Toplantida
Ermenilerin yasamakta olduklari vilayetlerde reform yapilmasi hakkinda giz-
li goriismeler gerceklestirildi. Paris sefiri Rifat Pasa’nin 6zel olarak edindigi
bilgilere gore toplantida Vilayat-1 Sarkiyye’deki (dogu vilayetlerindeki) re-
formun Avrupa kontrolii altinda yapilmas: gerektigini en ¢ok 1srar edenler
Ingiliz ve Rus delegelerdi. Hatta O’Connor ile Buxton, dogu vilayetlerinde
Osmanli Hiikiimeti araciligiyla reform yapma zamaninin gectigi iddiasiyla
bolgenin Rus isgali altina girmesi gerektigini savunmuslardi. Bu toplantiy1
Hariciye Nezaretine bildiren Paris Sefiri Rifat Pasa’ya gore islerin ¢ok daha
kotiiye gitmemesi ve iilkenin yalniz kalarak biiyiik tehlike icine atilmama-
st icin biiylik devletlerin ortak onerilerini kabul etmek gerekmekteydi. Aksi
durumda higbiri Osmanli Devleti’nin yaninda olmayacakti. Dolayisiyla Rifat
Pasa, Istanbul’da sefirlerle devam eden goriismelerin asla kesilmemesini ve
ilkbahara kadar bir sonuca varilmasi gerektigini bildirdi:

“Su son aylarda memleketimizin maruz kalmis oldugu felaketler iginde dev-
let gemisini biiyiik ustalikla idare eden kabinemiz ve ona zihin agikligyla'”*bag-

173 “Armenian Reform”,The Times, 27 Kasim 1913, s.7. Gazetenin haberinde tam ismi belirtilmese de
bu 6rgiit Ingiliz Ermenistan Komitesi’dir.

174“Osmanli Komitesi’nin Faaliyeti”, Tanin, 7 Kanun-1 Evvel (Aralik) 1913, s.2.

175 Osmanlica metinde “fetanetle” so6zcligii kullanilmistir.
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kanlik eden sadaretiniz bu meselede de ancak memleketin gercek ve asli men-
faatlerini dikkate alarak Istanbul’daki sefirlerle yapilan goriismeleri kesintiye
ugratmayip, ne olursa olsun ilkbahara kadar bir sonuca ulastirmas: gerekecegi
fikrindeyim. Ihtimal ki bu netice tamamen arzumuza uymayacak, izzet-i nefsi-
mizi bir dereceye kadar kiracak ve Osmanlilik onurumuzu biraz da zedeleyecek,
lakin memleketi muhakkak bir felaketten kurtarmg olacaktir.!”®

Toplantiya katilan Ingiliz parlamenterlerden Buxton, Whyte ve Williams
Ermenilerin korunmasi gerektigini savunurken Rus Miliaukoff’tan asag1 kal-
mamiglardi. Anadolu gezisinden heniiz déonmiis olan iki Buxton kardesten
Harold Buxton, Rus ordularinin sinir1 ge¢meleri halinde dost ve kurtarici ola-
rak karsilanacaklarini toplantida agikca belirtti.”’Diger taraftan Ingiliz hiikii-
meti, Osmanli Devleti’nin tepkisine yol agmamak icin Ermeniler konusunda
yapacagi onerileri “Tiirkleri korumak” seklinde gostermeyi amaglamist1.!”8

176 Miinir Siireyya Bey, a.g.e., s.1006-1008 (BOA. HR. SYS. 1900-5/233-235’de Paris Sefiri Rifat
Pasa’nin Hariciye Nezareti’ne [Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa’ya] gonderdigi 6
Aralik 1913 tarihli gizli yaz1 aynen [Osmanlica] ve terciimesiz yayinlanmistir). Rifat Pasa’ya
gore “sayet devletler ile yakinda bir anlasma yolu bulunamazsa, ilkbahara dogru Rusya komsumuzun
yardumiyla dogu vilayetlerinde bir ihtilal olmas: ve maazallah gelecekte bir savasin takip etmesi pek ola-
stydi.” Rifat Pasa’nin Ingiltere ve Fransa’ya iliskin su yorumu da dikkat cekmektedir: “Ingiltere
ve Fransa’min gerek halklarinin malum olan hislerinin zorlamasiyla ve gerek miittefikleri olan Rusya ile
birlikte hareket etmege mecbur olmalari nedeniyle bize yardim etmeyecekleri siiphesizdir.” Soz konusu
toplantinin 1 Aralik 1913 tarihinde yapildigr anlasilmaktadir. Toplant1 sonunda reformlar yii-
riirliige girinceye kadar Osmanli hiikiimetine bor¢ verilmemesinin, giimriik artisina ve bazi
yeni vergilerin konulmasina razi olunmamasinin biiyiik devletlerden istenmesi karar1 alinmis-
t1, bk. Miinir Siireyya Bey, a.g.e., s.95; Bayur,a.g.e., C.II, K.III, 5.163-164.

177 Valyi,a.g.e., s.210-211. Buxtonlar’in bu goriisii kitaplarinda da agikga belli olmaktadir. Kibris
ve Berlin antlagsmalari ile Osmanli Devleti’nin dogu sinirinin Rusya’ya karsi biiylik devletler
ve ozellikle de Ingiltere tarafindan garanti altina alindig1 vurgulanarak bunun yanlis oldugu,
Ermenistan’da (Osmanli Devleti’nde Ermenilerin yasadiklar1 bolge kastedilmektedir) reform-
larin Rusya’nin denetiminde ve yaptirim giicti altinda uygulanmasi gerektigi savunulmaktadir.
Bk. Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, a.g.e., s.144-145. Noel Buxton “Tiirkiye Ermenista-
n1’nin Rusya tarafindan isgal edilmesinin” de iyi bir ¢6ziim yolu olacagini agik¢a belirtmekte ve
Ermenilerin bundan endise duymamasi gerektigini sebepleriyle agiklamaktadir (s.153-156).
Kitapta ayrica Rusya’nin Ingiltere tarafindan bir tehdit olarak goriilmemesi gerektigi ve Tiirki-
ye’nin toprak biitlinligiinii korumanin 6nemli ve gerekli olmadigr maddeler halinde agiklan-
maya galigilmaktadir (s.146-156). icindekiler kisminda kitabin bu béliimlerinin Noel Edward
Buxton (N. E. B.) tarafindan yazildig: belirtilmektedir.

178 Bu sozde ve sahte korumayi kanitlayan Edward Grey’in biiyiikel¢i Mallet’e 23 Aralik 1913
tarihli sézleri i¢in bk. Ugurlu,a.g.e., s.208; Ulubelen,a.g.e., s.143.
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Osmanli Ermenileri arasinda saygin bir yere sahip olan Profesoér Tomayan
Efendi’nin'” Londra’dan Ermeni gazetesi Puzantiyon’a gonderdigi ve basma-
kale olarak gazete tarafindan yayinlanan mektubu Ermeni meselesine iliskin
onemli gercekleri gozler oniine sermektedir. Tomayan’a gore mevcut Ermeni
meselesini ¢ikaran Ermeniler degildi. Bu mesele tipki Arnavut meselesi gibi
bazi Avrupa devletleri tarafindan yaratilmisti. Reform meselesinde ise “Tiir-
kiye’deki Ermenilerin zerre kadar miidahalesi yoktu.” Ecmiyazin Katolikosu
ile Rusya’nin uyrugunda bulunan Ermeniler, Rusya hiikiimetine bagvurarak
kendi vatandaslarinin reformu icin ¢alismasini rica etmislerdi. Paris’te ger-
ceklestirilen toplantida da'® bir tane bile Ermeni yoktu. Bu toplantida alinan
ve devletlere bildirilip yayinlanan kararlarin imzalarinda hi¢bir Ermeni ismi
gortinmemekteydi. Sadece Boghos Nubar Pasa ismi vardi ki o da Katolikos’un
Tirkiye’deki Ermeniler hakkindaki arzu ve goriislerinin anlasilmasi icin tek
basina davet edilmisti. Tomayan’in ifadesine gore II. Abdiilhamid devrinde,
ozellikle 1895 senesinde biiyiikelciler tarafindan diizenlenen ve teklif edilen
Mayis Projesi esnasinda Avrupa ve Amerika’daki Osmanli Ermenileri tara-
findan mitingler diizenlenerek kararlar alinmis ve bu kararlar hariciye ne-
zaretine bildirilmisti. Simdi ise yabanci devletlerdeki Ermeniler tarafindan
hicbir hareket gerceklesmemisti. Ingiltere’de bir miting yapilmamis, sadece
Fransa’daki bir iki edebi miisamereden baska hicbir siyasi toplant: olmamisti.
Tomayan sézlerine syle devam etmistir:

“Bu agiklama Tiirkiyeli Ermenilerin Tiirkiye’ye karsi sadakat ve diiriistliik-
ten baska bir his beslemediklerini ispat eder ve biyle olmasi da ¢ok dogru ve ¢ok
dogaldur. Bir ¢ocuk kendi derdini babasina soyledigi gibi Tiirkiyeli Ermeniler de
kendi dertlerini hiikiimetlerine arz etmelidir... Boyle buhranl zamanlarda sozle
ve fiilen bir galeyana, siiphe ve hasede sebebiyet vermemeliyiz. Daima bizim
Tiirk ve Kiirt komsularimizla beraber yasamaya mecbur oldugumuzu, bizim
kaderimizin onlarinkine baglh bulundugunu asla unutmamaliyiz.”1%!

Mahmud Sevket Pasa’nin 11 Haziran 1913 tarihinde bir suikast sonucu
oldiiriilmesinden sonra sadrazam ve hariciye naziri olan Said Halim Pasa’nin

179 Karabet Tomayan.

180 1 Aralik 1913 tarihinde yapilan ve yukarida bahsedilenComité de I’ Asie Frangaise’in toplantisi
kastedilmektedir.

181 “Ermeni Vatandaslarimiz Hakkinda”, Servet-i Fiinun, No:1181, 9 Kanun-1 Sani 1329 (22 Ocak
1914), s.258-260.
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bizzat kendi agziyla itiraf ettigi siyaset, Osmanli idarecilerinin bu meselede
icine diistiikleri yanilgi ve caresizligi gozler 6niine sermektedir:

“...Sadarete geldigimde Vilayat-1 Sitte’nin (alt1 vilayetin) islahatina te-
sebbiis ettim. Adi gecen vilayetlere iki Ingiliz genel vali tayini igin Ingiltere
hiikiimetine yapilan basvurumuz sonugsuz kaldiktan sonra biri Hollandal, di-
Geri Isvegli'® iki kisi Vilayat-i Sitte genel valiliklerine tayin edildi. Bunlarin
uygulayacaklary kanunlar hakkinda yabanci sefirlerle bir miiddet devam eden
goriismeler olumlu sonuglanmak iizereyken genel savas basladi. Bu suretle Os-
manl hiikiimetinin pek ciddi olan islahat: sekteye ugradi.'s3

Biiyiik devletler, 8 Subat 1914 tarihinde Dogu Anadolu’da Ermeniler igin
yapilacak reformlarda Ruslarin onerisi dogrultusunda anlasmaya vardilar ve
hazirlanan ortak metin Babiali tarafindan da kabul edildi. Yenikdy Antlagsma-
st olarak bilinen bu antlasma Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa
ve Rusya Maslahatgtizar1 Gulkevi¢ (Goulkevitch) tarafindan imzalanarak yii-
riirlige girdi. Buna gére Dogu Anadolu iki kesime ayrilarak basina iki ya-
banci genel miifettis getirilecekti ve idare meclisleri yar1 yartya Miisliiman
ve gayrimiislimlerden olusacakti. Bu kesimlerden ilki Erzurum, Trabzon ve
Sivas; ikincisi Van, Bitlis, Harput ve Diyarbakir vilayetlerini kapsamaktaydi.'®*
Ermenileri temsil eden Boghos Nubar Pasa, 14 Subat 1914 tarihinde kendi-
siyle yapilan bir miilakatta Babiali’ye verilen bazi “tavizlere” ragmen yapilan
anlasmadan genel olarak memnun olduklarini agiklamistir.’8® Bu gelismeler
yasanirken Van’daki Ingiliz viskonsiil lan Smith’in gézlemlerine gére Tasnak

182 Said Halim Pasa yanlislikla Norvecli miifettisin Isvecli oldugunu sdylemektedir.

183 Meclis-i Mebusan Numero:521, istanbul, 1334, 5.29-30 (9 Tesrin-i Sani 1334 [9 Kasim 1918]
tarihli celse).

8¢ Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.169-177 (Anlasmanin tamami verilmektedir); Zekeriya Tiirkmen,
Vilayat-1 Sarkiye (Dogu Anadolu Vilayetleri) Islahat Miifettigligi 1913-1914, Ankara, 2006, s.52-57;
Cengizer, a.g.e., s.556-559. Burada adi gecen Osmanl vilayetleri gliniimiiz Tiirkiye Cumhu-
riyeti’nin Erzurum, Erzincan, Agri, Rize, Trabzon, Giresun, Ordu, Giimiishane, Sivas, Tokat,
Amasya, Van, Hakkari, Siirt, Bitlis, Mus, Elazig, Malatya, Diyarbakir ve Mardin illerini igine
alan genis bir bolgeyi kapsamaktaydi, bk. Bayur,a.g.e., C.II, K.III, s.61.

185“The Coming Reforms in Armenia”, The Guardian, 18 Subat 1914, s.16. ingiliz gazetesinin muha-
biri Boghos Nubar Pasa ile Paris’te yaptig1 miilakat1 nakletmistir. Goriisme 14 Subat’ta Nubar
Pasa’nin Avenue du Trocadéro caddesindeki dairesinde yapilmistir. Boghos Nubar Pasa kendisi
ve hemserileri adina Ermenistan’a yonelik tutumundan dolay: gazeteye tesekkiir etmistir. Nu-
bar Pasa, goriismede ge¢mise atifta bulundugu esnada Gladstone’dan da 6vgiiyle bahsetmistir.
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orglitiinlin destegiyle vilayetteki Ermeniler Kiirtlerden daha iyi silahlanmis
hale gelmisti.'®

Miifettislik gorevleri i¢in biiylik devletler biiyiikelgileri tarafindan Ba-
biali’ye adaylar gosterildi. Bu adaylar hakkinda hariciye nezareti tarafindan
yapilan sorusturmalar neticesinde Hollandali Louis Constant Westenenk ile
Norvegli Nicolai Hoff’un isimleri 6n plana gikti. Miifettislerin 12 Nisan 1914
tarihli Meclis-i Viikela oturumunda Lahey ve Stockholmsefaretleri araciligiyla
cagrilmasina karar verildi.'®” Iki miifettisle Osmanli hiikiimeti arasinda 25
Mayis 1914 tarihinde s6zlesmeler imzalandi.!®®

Noel Buxton’in 1914 Nisanr’'nda kendi kitabinda yaptig1 yorum eger bu
sozde reform programi devam etseydi gelecekte neler olacagini acikca goster-
mektedir. Buxton’a gére Osmanli Devleti’nin “Ermeni vilayetlerinde” statii-
konun degismesi Tiirkiye’nin sonu olmayacaktr:

“Degisime karsi ayrica kullamilan belirsiz bir argiiman da ‘Bunun Tiirki-
ye’nin sonu olacagidir.” Fakat bu dogru degildir. Barbar bir devlet, medeni bir
devletten daha az incinebilir ve hassastir. Rusya Kars aldiginda ve elinde tut-
tugunda Tiirkiye yok edilmedi. Avrupa’daki biitiin Tiirkiye’yi kaybetmesi bile
onu sona erdirmedi. Tam tersine Tiirk olmayan ve diizensiz vilayetlerin elden
qikmasiyla giiglendi. Ermeni vilayetlerinin kaybiyla olacak takviye (Bay Dis-
raeli’nin tabiri) ne kendisine ve ne de biiyiik devletlere stratejik bir degisiklik
verecektir. Arnavutluk ve Makedonya’nin ona (Tiirkiye’ye) hazinesine odedik-
lerinden ¢ok daha fazlasina mal olduklar: biliniyor. Acemi asker sagladilar fa-
kat ilave kolordular gerektirdiler. Ermenistan Arnavutluk’a benzemektedir.”'

Noel Buxton, Avam Kamarasi’'nin 29 Haziran 1914 tarihli toplantisinda
yaptig1 konusmada Ermeni reform planina iliskin “goriis ve kaygilarin1” ifade
etmistir:

“Ingiliz Hiikiimeti’nin Ermeni reform plamm desteklemis olmas: sevindirici
bir seydir. Basari igin umut ve dua etseler de, plamin Ermeni niifusuna yakin

186 Sonyel, “Turco-Armenian Relations and British Propaganda During The First World War”, s.390-391.

187BOA. MV. 187/48 (30 Mart 1330 [12 Nisan 1914] tarihli gizli Meclis-i Viikela zabt1).

188 Bayur, a.g.e., C.II, K.III, s.186-187, Tiirkmen, a.g.e., s.83-84.Bu miifettislerin gérevine Birinci
Diinya Savasi basladiktan sonra Osmanli hiikiimeti tarafindan 31 Aralik 1914 tarihinde res-
men son verilmistir.

189 Noel Buxton, Rev. Harold Buxton, a.g.e., s.151. Kitabin i¢indekiler kismindan bu satirlarin yer
aldig1 bolimiin Noel Buxton tarafindan yazildig1 anlasilmaktadir.
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gelecekte herhangi bir giivenlik saglamast son derece thtimal disidir. Biz biiyiik
silah firmalarimin Tiirkiye’de muazzam siyasi 6neme sahip imtiyazlar almalari-
na destek vererek anlagilan Tiirkiye’ye yardim etmeye karar verdik. Ancak Tiirk
Imparatorlugu'nun omriinii ve prestijini uzatmak igin faal bir sey yapmanin
bu zaman olup olmadigr ¢ok fazla siipheli bir husus olabilir. Eger reform plam
gergekten gerekli sonuglari vermede basarisiz olursa, olaylar cok hizl bir sekilde
diger biiyiik devletlere serbest hareket imkdni vermeye dogru dénecektir. On-
lara planla ilgili kesinlikle her yardimi vermelerine izin verin. Fakat bagsarisiz
olursa, diger biiyiik devletlerin niifuz etmekte serbest kalmalarina izin verin.
Siyasi niifuz ¢ok yakinda bu vahsi kisimlara simdikinden daha fazla diizen
getirecektir.”19

15 Temmuz 1914 tarihinde Westminster Central Hall’da Balkan Komite-
si’nin yillik toplantis1 diizenlendi. Yenikdy Antlasmasi’na ve verilen biitlin ta-
vizlere ragmen toplant1 sonunda yayinlanan bildiri Tiirkiye diismani ifadeler
icermekteydi:

“Zayiflamasina ve azalmasina ragmen Tiirkiye’nin giicii Giineydogu Avrupa
ve Kiigiitk Asya siyasi yasaminda hala hesaba katilmas: gereken bir faktordiir.
Tiirkiye’nin kanunsuz egemenligine maruz birakilan tabi niifuslar halen mevcut
oldugu siirece, ozgiirliik dostlar1 Tiirkiye’nin hareketlerini dikkatlice izlemeli-

dir.”

Toplantiya baskanlik eden Noel Buxton, ayrica Anadolu’da baris zamani
tekrarlanan eski Tiirk katliami siyasetini son birka¢ glindiir gordiiklerini s6y-
lemistir.!!

1914 Eyliil ay1 iginde Noel Buxton, erkek kardesi Charles Roden Buxton
ile beraber Bulgaristan ve Romanya ziyaretine ¢iktilar. Buxtonlar, 6nce Sofya
ve daha sonra Biikres’i ziyaret ettiler ve temaslarda bulundular.

Noel Buxton’un bu gezisi ve yaptig1 aciklamalar Osmanli kamuoyunda bii-
yiik tepkiye yol act1. Buxton’in ifadesiyle Ingiliz siyasetcilerin cogunluguna
gore Balkan devletleri i¢in kotiiliigiin asil kdkeni sinirlarinin dar olmasinda
yatmaktaydi. Eger Balkan devletleri kendi gercek etnografik sinirlarina kadar
genislerse, baris ve mutluluk i¢cinde yasamalar1 miimkiindd. Buxton konus-

190 “House of Commons”, “The Armenian Question”,The Guardian, 30 Haziran 1914, s.5. Buxton
aslinda burada isim vermeden Rusya’nin Osmanli topraklarina miidahalesine izin verilmesi
gerektigini kastetmektedir.

191 “Oppression in The Balkans”,The Guardian, 16 Temmuz 1914, s.10.
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masinin geri kalaninda Ingiltere ve miittefiklerinin savasi mutlaka kazana-
cagini, zaferden sonra Balkan devletlerinin sinirlarini iyilestirme konusunu
sadece Itilaf Devletleri’nin ele alacagini, bu nedenle Bulgaristan’in Itilaf Dev-
letleri’ne katilip desteklemesi gerektigini vurgulamistir. Noel Buxton’in yap-
mis oldugu konusmanin 6zeti Sofya Sefiri tarafindan 21 Eyliil 1914 tarihinde
Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa’ya bildirilmistir.'*

“Misliimanlarin en biiyiik diismanlarindan biri” olarak tanimlanan Noel
Buxton’in Bulgaristan ve Romanya temaslar:i Osmanli basininda tepki yaratti.
Gegmiste yaptiklari dikkate alindiginda, Buxton’un bu defa da Bulgaristan ve
Romanya’yr Osmanli Devleti aleyhine kiskirtmak icin faaliyette bulunacag:
kesin olarak kabul edilmekteydi.!** Osmanli basinina gére Buxton kardesler
Bulgaristan’1 Uglii itilaf’a dahil etmek icin Sofya’ya gitmislerdi. Ancak Bulga-
ristan’a Makedonya’y: degil de sadece Osmanli Devleti’nin elindeki Trakya ve
Edirne’yi vaat ettikleri i¢in girisimleri basarisiz olmustu.!%*

Buxton kardesler Biikres’te bulunduklar1 esnada 15 Ekim 1914 tarihinde
Hasan Tahsin'®® takma ismini kullanan Teskilat-1 Mahsusa'®® iiyesi bir Tiirk
tarafindan silahli saldirtya ugradilar.’” Noel ve Charles Buxton kardeslerin
yaralari ¢ok ciddi degildi. Kisa siire i¢inde saglik durumlar: biiyiik dl¢iide dii-
zeldi ve 27 Ekim’de tedavi gordiikleri sanatoryumdan ayrildilar.!¥®

192BOA. HR. SYS. 2403/11(Sofya Sefiri tarafindan Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pa-
sa’ya gonderilen 21 Eyliil 1914 tarihli yazi ve bu yaziya ekli Noel Buxton’in konusmasinin
6zeti). Burada dikkat gekici husus ingiltere adina hareket eden Buxton’in Balkan devletlerinin
sinirlarini genisletme s6zii vermesi ve Bulgaristan’i Itilaf Devletleri'ne katilmaya ¢agirmasidir.
Oysa Osmanli hiikiimeti uzun siiredir sadece mevcut toprak biitiinl{igiinii korumak icin ingil-
tere ile 1878 Kibris Antlasmasi’ni canlandirmaya ve bir ittifak kurmaya ¢alismasina ragmen
bunu o tarihe kadar basaramamisti.

193 “[ki Sima”, Tasvir-i (Tasfir-i) Efkar, 1 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1914, s.1.

194 “Bir {slam Diismaninin Akibeti”, Tasvir-i (Tasfir-i) Efkar, 16 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1914, s.3.

195 Hasan Tahsin (1888-1919). 15 Mayis 1919 tarihinde izmir’de Yunanlilara ilk kursunu atan
ve sehit edilen kisi olarak taninmaktadir. Gergek ismi Osman Nevres’tir. Suikast girisiminden
sonra tamamen Hasan Tahsin ismini benimsemistir. Suikast girisiminin ardindan tutuklanan
Hasan Tahsin, 1916 Aralik ayinda Biikres’in Almanlar tarafindan isgal edilmesi sonucunda
cezaevinden kurtulup Istanbul’a dénmiistiir.

19 Osmanli Gizli Istihbarat Tegkilatr’dir.

197 Buxton kardeslerin gezisi ve suikast olaymin ayrintilar igin bk. Kocatiirk, Osmanli-ingiliz
liskilerinin Doniim Noktast (1911-1914): Sorunlar: Czme Gabalart ve Iliskilerin Kopmast, Ikinci Cilt
(1913-1914), s.447-452.

198 “Buxton Biraderler”, Tasvir-i (Tasfir-i) Efkar, 29 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1914, s.4.
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SONUC

Ikinci Mesrutiyet’in ilan1 6ncesinde Tasnak ve Hincak &rgiitlerinin 6n-
ctiliigiinde heniiz olgunlagma asamasinda bulunan ve Padisah II. Abdiilha-
mid’in mutlakiyet rejimine kars1 Jon Tiirklerle isbirligi halinde olan Ermeni
ayrilikg1 hareketine Ingiltere de kisa ve uzun vadeli ¢ikarlar1 dogrultusunda
destek vermekteydi. Ingiltere 1877 yilindan beri Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinl{iglini koruma siyasetinden vazge¢mis, kendisi i¢cin stratejik topraklari
dogrudan isgalin yaninda Osmanli Devleti’nin yikintilar1 {izerine kurulacak
yeni devletler {izerinde etkili ve niifuz sahibi olma yoniinde bir siyaset tarzi
belirlemisti. Bunu yaparken hem miittefikleri olan Rusya ve Fransa’y1 giicen-
dirmemek, hem de Almanya ve miittefikleri Avusturya-Macaristan ve tal-
ya’'ya karsi glic dengesini kendi lehlerinde tutmak ve gelistirmek 6nemliydi.
Padisah II. Abdiilhamid, ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne y&nelik bu yeni ve
diismanca siyasetine kars1 diinya ¢capinda bir Islam birligi amacini gercekles-
tirme c¢alismalarinin yaninda, 1888 yilindan itibaren II. Wilhelm Almanyasi
ile yakinlasan bir politika benimsemisti.

Tkinci Mesrutiyet’in ilan1 &ncesinde Osmanli Devleti’nin gerek Rumeli’de-
ki, gerekse Ermenilerin yasadig: vilayetlerdeki milliyetci ve ayrilik¢i hare-
ketlerden goriiniirde Padisah II. Abdiilhamid’in otoriter rejiminin sorumlu
oldugu, bu nedenle devletin hizla parcalanmaya ve yikilmaya dogru gittigi
seklinde bir alg1 ortami yaratilmisti. Jon Tiirkler, anayasal ve parlamenter bir
rejimde Ermeniler dahil isyankar milletlerin ayrilik¢i hareketlerine bariscil
yollarla ve uzlagsmayla son verilebilecegini veya bu olmasa da en azindan ayri-
lik¢1 hareketlerin daha kolay ve mesru bir sekilde, uluslararasi arenada biiyiik
devletlerin tepkisine ve miidahalesine yol agmadan yenilgiye ugratilabilece-
gini tasarlamiglardi. Ayrica mesrutiyetin ilaninin ayrilik¢i hareketlere ve &r-
giitlere yonelik halk destegini de zaman icinde azaltacagi ve bu sekilde darbe
vurulacagr umulmaktaydi. Jon Tiirklerin Ermeni ayrilikc orgiitleriyle isbirligi
yapmasi ve belki de onlara gereginden ¢ok fazla hosgorii gostermesinin temel
sebebi 6ncelikli hedef olan mesrutiyet rejimini tim kesimlerin destegiyle ge-
tirmekti. Bu basarildiktan sonra da parlamenter ve anayasali diizen icinde, dis
gliclerin miidahaleleri olmadan devletin en ¢ok ihtiyaci olan kalic1 bir i¢ baris
ve huzur ortaminin saglanmasi ve siirmesi amaglaniyordu.

Yine Jon Tiirkler arasinda Osmanli Devleti’nin toparlanmasi ve yeniden
giiclii bir konuma gelebilmesi i¢in miimkiin mertebe Ingiltere eksenli ve des-
tekli bir siyasete doniilmesi gerektigi fikri agir basmaktaydi. Kisa ve uzun
vadede sadece Ingiltere, kendi miittefiki ve Osmanli Devleti’nin de en biiyiik
diisman1 ve korkusu olan Rusya’nin yayilmaci politikasini engelleyebilirdi.
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Jon Tiirkler, 6zellikle 1880 yilindan itibaren Gladstone ile baslayarak ingiliz
hiikiimetlerinin Osmanli Devleti aleyhine diismanca ve yikici bir siyaset izle-
diklerinin farkindaydi. Ancak mesrutiyetin ilani ile Ingiltere’yle yeni ve giiclii
bir yakinlagma siireci baslatilarak, bir baska deyisle yeni bir sayfa acilarak, bu
duruma son verilebilecegi planlandi.

Megsrutiyetin ilanindan Balkan Savasi’'na kadar siiren donem Osmanli
Devleti'ndeki ayrilik¢i hareketlerin gii¢lendigi ve hatta Rumeli’de hazirlik-
larin1 tamamladigl asamadir. 1909 Adana Olayi, Osmanli Devleti idarecile-
rine Ermenilerin ayrilik¢i amaglarindan vazge¢medigini ve boliicti faaliyet-
lerine devam ettiklerini tiim yonleriyle géstermisti. Bununla birlikte heniiz
bu dénemde Babiali, Ermeni milliyetci hareketini ciddi ve 6ncelikli bir tehdit
olarak gormiiyordu. Meseleyi agirlastirip, yabanci devletlerin dogrudan mii-
dahalelerine ve baskilarina yol agmamak icin ihtiyatli davranarak, hosgoriili
ve uzlagmaci bir tutumla Ermeni komitecilerin taleplerini degerlendiriyor ve
ilgileniyordu. Babiali i¢in bu déonemde 6ncelik 1910 yilindan itibaren yeniden
baslayan Balkanlar’daki karisikliklar ve isyan hareketleriyle ve akabinde 29
Eyliil 1911’de patlak veren Trablusgarp Savasi oldu.

Balkan Savasi, Osmanli Devleti i¢in tam anlamiyla biiyiik bir yikim oldu.
Ayni zamanda o tarihe kadar kontrol altinda goriinen Ermeni meselesinin de
yeni bir safhaya girmesine yol act1. Savastan énce Osmanli idarecileri (Ittihat
ve Terakki ile Hiirriyet ve Itilaf partilerine mensup olanlar dahil olmak iizere),
Rusya ve Ingiltere basta olmak iizere biiyiik devletlerin miidahalesi olmadi-
¢1 takdirde Balkan devletlerini ittifak halinde olsalar bile kolaylikla yenilgiye
ugratabileceklerine emindiler. Bu baglamda Osmanli Devleti icin tek basina
Ermeni ayrilik¢t hareketi de aslinda her an yok edilebilecek kadar kolay ve
énemsiz bir meseleydi. Onemli ve endise yaratan husus, Hiristiyanlarin duru-
munu bahane ederek 1877-1878 savasinda oldugu gibi, Rusya’nin basta miit-
tefiki Ingiltere ve Fransa olmak iizere diger biiyiik devletlerin de destegini
alarak Osmanli Devleti’'ne saldirma ihtimalinden kaynaklanmaktaydi. Berlin
Antlasmasr’nin 61. Maddesi de buna kap: agmaktaydi. Osmanli Devleti’nin
Ermeni meselesinde asir1 ilimli ve tavizkar hareket ediyor olmasinin temel
nedeni buydu.

Balkan Savasi, Osmanli Devleti’nin ne kadar zayif ve savunmasiz bir halde
oldugunu tiim diinyaya ve ayni zamanda Osmanli idarecilerine de gosterdi.
Balkan Savasi’nin Osmanli Devleti i¢in agir ve act sonuglari Ermeni ayrilikgi
hareketine biiyiilk umut ve gii¢ verdi. Adana Olayindan sonra ciddi ve biiyiik
boyutlu bir isyan hareketini goze alamayan ve hazirliklarini siirdiiren Ermeni
komiteleri icin uygun zaman ve ortam Balkan Savasi’ndan sonra olustu. In-



842 Ermeni Sempozyumu Bildirileri

giliz hiikiimeti ve politikalar1 iizerinde ¢ok etkili olan, Balkan ittifakinin ku-
rulmasinda ve Balkan Savasi’nin ¢ikmasinda biiyiik rol oynayan, Ingiliz par-
lamenter Noel Buxton’un liderligindeki Balkan Komitesi, Ingiliz Ermenistan
Komitesi adiyla bir 6rgiit daha kurarak benzer sonuglar yaratacak bir siireci
ve projeyi bu sefer Ermeniler i¢in baslatti. Gerek Balkan Komitesi, gerekse
onun yeni drgiitii Ingiliz Ermenistan Komitesi, Ingiltere’de iktidarda bulunan
Liberal Parti hiikiimeti tizerinde son derece etkiliydi ve hiikiimetin politikala-
rina kolaylikla yon vermekteydi. Zaten bu orgiitlerin iiyelerine bakildiginda,
neredeyse tamaminin Liberal Partili veya Liberal Parti’yi destekleyen niifuzlu
kisilerden olustugu goriilmektedir.

Birinci Balkan Savasi sonunda Osmanli idarecileri icinde bulunduklar1 cok
caresiz ve sikintili durumun bir sonucu olarak ilerde daha kotii sonuglar do-
guracak yanlis bir strateji benimsediler. Bulgar ordusunun Istanbul, Catalca
yakinlarinda durdurulabildigi bu zamanda iyice alevlendirilmis olan Ermeni
meselesi, Balkan Savasi’nin getirdigi felaketle birlesmisti. Cikacak bir Erme-
ni isyan: ve bunun sonucunda Rusya basta olmak {izere biiyiik devletlerin
miidahalesi, Anadolu’nun kaybi dahil tiim imparatorlugun yok olmasina ve
parcalanmasina yol acabilecekti. Bu nedenle Babuali, Ingiltere ile imzalanmis
olan 4 Haziran 1878 Kibris Antlasmasi’ni canlandirmaya ve bu antlagsmaya
dayanarak Ermenilerin yasadig1 dogu vilayetlerinin reform isini maasla getir-
tilecek Ingiliz memurlara ve Ingiltere’nin kontroliine birakmak istedi. Dogu
vilayetlerinde Balkanlardakine benzer bir isyan ortaminin olusmasinin ve bol-
geye yonelik (diger biiylik devletlerin de destegi ve onayiyla) muhtemel bir
Rus saldirisi ve isgalinin 6niine ancak bu sekilde gecilebilecegi diisiiniildd.
Boylece Balkan Komitesi ve onun yan orgiitii Ingiliz Ermenistan Komitesi ta-
rafindan hazirlanan ve Osmanli Devleti'ne dayatilan proje ¢ok daha kapsaml
bir sekilde hayata gecirildi.

1914 yili basinda Osmanli Devleti’nin niifusu 18.500.000’e diismiistii ve
niifusun % 81’ini Miislimanlar olusturmaktaydi.'®® 1914 niifus sayimina gore
Ermenilerin sayis1 1.212.973, toplam niifusa oranlari ise % 7.55 idi. Ayn1 nii-
fus sayimina gore Miislimanlarin sayis1 12.997.459, toplam niifusa oranlari
% 80.91°di.2® Vilayat-1 Sitte tabir edilen Osmanli Devleti’nin alt1 vilayetinde
(Sivas, Erzurum, Mamuretiilaziz, Diyarbekir, Van ve Bitlis) ise Ermenilerin
toplam niifusu 886.960 olup, bolgedeki toplam niifustaki (4.993.914) orani
% 17,3’tli.2°! Goriildiigi gibi Ermeniler, 1914 yili baglarinda niifus olarak en

199 William Hale, Tiirk Dus Politikas: 1774-2000, Istanbul, 2003, s.3.
200 Karacakaya, Tiirk Kamuoyu ve Ermeni Meselesi 1908-1923, s.30-31.
201 Tiirkmen, a.g.e., 5.29-30.
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yogun olduklar1 Osmanli Devleti’nin dogudaki alti1 vilayetinde bile Miislii-
manlara nazaran oldukga azinlikta kaliyorlardi.

Osmanli Devleti’nin izledigi siyaset Ingiltere’nin de onayiyla Ermeni me-
selesinde Rusya’nin 6n plana ¢ikmasina, Yenikdy Antlasmasi’nin imzalanma-
sina, dogu vilayetlerinde neredeyse Babiali’den bagimsiz 6zerk bir ydnetimin
kurulmasina ve gittik¢e giiclenen Ermeni ayrilik¢i hareketinin mesru ve sag-
lam bir zemine oturmasini sagladi. Kisacasi dogu vilayetlerinde tipki gegmis-
te Sirbistan, Karadag, Eflak-Bogdan (Romanya) ve Bulgaristan 6rneklerinde
oldugu gibi, yakin gelecekte Osmanli Devleti’'nden rahatca ayrilabilecek, tam
bagimsiz bir Ermenistan’in kurulabilecegi benzer bir ortam olusturuldu.
Buna ilaveten Ermenilerin lehine hazirlanan bu ortam, Kiirtler ve Araplar
icinde de isyan ve ayrilik hareketlerinin fitilini atesledi. $liphesiz Padisah ile
Osmanli Devleti’nin sivil ve askeri yetkilileri de bu durumun farkindaydi.
Ancak bu agsamada Osmanli Devleti ne askeri, ne de mali yonden biiyiik dev-
letlere karsi tavir alabilecek ve kosullar1 degistirebilecek bir konumda degildi.
Bunu ancak biiyiik devletlerden en az birisi ile kendi toprak biitiinliglini
garanti altina alan yazili bir ittifak anlagsmasi yaparak ve kesin bir miittefik-
lik bag1 kurarak degistirebilirdi. Nitekim Osmanli Devleti'ni 2 Agustos 1914
tarihinde Almanya ile ittifak antlasmasi imzalamaya iten en énemli neden-
lerden birisi de bu olacaktir. Bu kararin dogrulugu veya yanlislig1 tartismaya
aciktir. Gergek olan nokta Osmanli Devleti’nin Almanya ile ittifak antlasmasi
imzalayarak hizla parcalanmaya dogru giden devletin kurtulmasi i¢in son bir
hamle yapmak istemis olmasidur.
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