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ISNADIN YAPISINI KAVRAMAK:
MUSTAFA EL-AZAMDI’NIN
MENHECU’N-NAKD ORNEGI

Prof. Dr. Bekir Kuzudigli*

Hadis limlerinin bir hadisi veya riviyi degerlendirirken nasil bir yol takip
ettikleri ve hangi kriterleri esas aldiklar1 erken dénemlerden itibaren anlagil-
maya caligilan 6nemli konulardan biridir. Meseleyi izah etmenin farkl yollar:
bulunmasina ragmen isin icinde bizzat yer alan 4limlerin konuyla ilgili gorii-
nen ifadelerini cesitli agilardan incelemek ufuk acic1 gériitnmekredir. Ornegin
Yahya b. Main’in (6. 233/848) “Biz bir seyi [hadisi] otuz vecihten yazmaz-
sak anlamay1z”", ya da Ibrahim b. Said el-Cevheri'nin (6. 247/861) “Bir hadis
benim yanimda yiiz vecihten yazili olmaz ise ben onda yetimim demekeir™
seklindeki sozleri nasil anlagilabilir ve nasil degerlendirilebilir? S6z gelimi bu
ifadeler 3./9. asirda bir hadisin pek cok isnadi oldugunu ifade ediyor olabilir.
Ayni zamanda bu ciimlelerden s6z konusu 4limlerin hadisler konusunda gos-
terdikleri ihtiyaty, bir hadisin sthhatinden emin olmak icin ona bircok isnidla
ulagmay: gaye edindikleri diigiiniilebilir. Yahut da bu ifadeler her iki 4limin
ilm1 derecesini ortaya koyabilir. Yahya b. Matn, Ibrahim b. Said ve diger lim-
lerin benzer sdzlerinden s6z konusu manalari ¢ikarmak dogrudur ve her birini
destekleyen farkl: deliller bulunabilir. Fakat muhaddislerin bir hadisi bircok
tarik vasitastyla 6grenmelerinin ¢ok daha farkli ve temel bir sebebi vardir. O
da ilgili hadisteki illeti yani hatalar1 ortaya koyabilmek ve bunun bir semeresi
olarak da réviler hakkinda cerh-ta‘dil acisindan bilgi edinebilmekeedir.

Iscanbul Universitesi, llzhiyar Fakiiltési, Hadis Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
1 Yahyab. Main, Tarih (Diri), I, 120. -
2 Zehebi, Siyer, X11, 150.
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ilel konusuyla dogrudan baglantili olan bu sézlerin makes buldugu
en erken metinlerden birisi Miislim b. el-Haccicin (6. 261/875) Kitabii't-
Temyiz'idir. Mustafa el-Azami Kitibit-Temyiz'i negretmis ve bu kitaba bir
mukaddime olarak? diger bircok dnemli konunun yan1 sira muhaddislerin
bir illeti nasil ortaya gikardiklarini ve raviler hakkinda nasil karar verdiklerini
gosteren Menheciin-nakd’i kaleme almistir. Yazildigi zamandan giinfimiize
kadar gecen kurk kiistir senede bu kirabin basta Tiirkiye'deki ilmi gevre olmak
fizere bircok aragtirmactya Snemli bir alan aguig1 bir vakiadir. el-Azami bu de-
gerli kitabinda sahibenin adaleti, hadisciler ile tarihgilerin tenkit metotlar,
hadiscilerin tenkit metodu ve miistegrikler gibi bir¢ok konuyu ele almasina
ragmen bu tebligde bir muhaddisin bir hadisin farkl tariklerini kargilagti-
rarak cesitli konular hakkinda nasil karar verdikleri hususuna dikkat geki-
lecektir. Bu ashinda bir yerde Miislim’in Kitabii't-Temyiz'inin' de konusunu
olugturur, Zira Miislim, Kitabsit-Temyiz'inin girisinde cerh ve ta'dili salih
insanlarin giybetini yapmak hatta bir insanin hadislerindeki hatalarini tespit
cttigini iddia ermenin ise bilmedigi bir seyde yalan séylemek ve ulasamaya-
cag1 gaybi bir bilgiye sahip oldugunu ileri siirmek anlamina geldii goriisii-
niin cahillik oldugunu belirttikten sonra bu bilgileri kendisine akraran kisiye,
hata eden ravilerin hatasini, dogru olarak nakleden réavilerin ise isabet ettik-
leri yerleri genis bir sekilde anlatacagini vadetmis, boylece ilim talipleri igin
bu igin nasil oldugunun ortaya cikacagini belirtmigtir.* Zaten kitabin adinin
“Temyiz” olmasi da bu vurguyu acikca gostermekredir. Miislim’in bu kirabi
incelendiginde hadislerdeki hatalanin belirlenmesinde muAraza metodunun
dnemli bir yer tuttugu goriiliir. Asagida aciklanacag iizere farkli sekilleri olan
bu metoda gére riviyetlerin toplanmasi ve birbirine arz edilmesi sonucunda
dogrular yanlslardan, sika ve hifiz olanlar ise zayiflardan ayirt edilebilmekte-
dir. Bu durumda rivyetlerinde siirekli sika kimselere muhalefet eden raviler
zayif sayilacakuir’ Nitekim Miislim'’in, bagka bir vesileyle bir riviyetin miin-
ker oldugunun, onun kendisinden raz: olunan ve héfiz kisilerin hadisleri-

ne arz edilmek stiretiyle bilinebilecegini kaydetmesi de ayni manaya matuf

3 Azami, Menheciitn-nakd,s. 3.
4 Miislim, Temyiz, s. 169-170.
5 Mislim, Temyiz, s. 209.
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goriinmekeedir.® Bu rivayetler, sika ve hafiz kisilerin riviyetleriyle ya hi¢ ya da
neredeyse yok denecek kadar az sekilde uyugursa bu hadisler miinker ve galat,

onlar1 nakleden kisiler de zayif kabul edilecekeir.

Misslim’in Kitabiit-Temyiz'i gibi oldukca énemli bir metni temel alan
Mustafa el-Azami kitabinin énemli bir béliimiinii bir ravinin zabt ve itkan

sahibi oldugunun nasi bilindigi sorusuna ayinr. O, bu soruyu genel olarak

“mudraza” kavrami etrafinda gekillendigini ileri siirerek sahébe, tabitn ve

sonrasindaki tabakalara dair bazi érnekler vermistir. el-Azami, sonrasinda da

muéraza gé§iderini su alt1 alt baglik altinda incelemigtir:
1. Bazi sahébilerin riviyetlerinin birbiriyle mufrazasy.
2. - Bir muhaddisin rivéyetleriyle farkli zamanlarda muéraza etmek.
3. Bir seyhin bircok 6grencisinin rivéyetleriyle mudraza etmek.

4. Ders esnasinda bir muhaddisin ya da akraninin rivayetleriyle muraza
etmek.

5. Bir kitabi hafizayla ya da kitabs kitapla muiraza etmek.
6. Bir rivayeti Kur'an dyetlerine arz etmek sfiretiyle muaraza etmek.”

Azami bu mufraza cesitlerinin her birini farkli 8rnekler cercevesinde
agiklar. Kitap ilk negredildiginde yani 1395/1975 yilinda isnadn yapist ve is-
levi hakkinda oldukg¢a 6nemli bilgiler olan bu aciklamalar aradan gecen uzun
zaman dilimi icerisinde ilim erbab: tarafindan bilindigj icin bunlara tekrar
etmeye gerek bulunmamakradir. Burada ele alinacak asil nokta, el-Azami'nin
bulgularina ve zikrettigi 6rneklerden hareketle isnada ve genel olarak hadsis ri-

viyetinin yapisina dair hangi tesbitlerin yapilabilece§i ve neler ilave edilebile-

- cedi sorusu etrafinda olacakur.

6  Mislim, “Mukaddime”, giris.
7 el-Azami, Menbeciin-nakd, s. 67.
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Cerh-Ta'dil Metotlarmin Hadis

Rivayetinin Gelisimiyle Ilgisi

el-Azam?'nin muiraza metotlart dikkatle incelendiginde ilk dikkat ge-
ken nokta, cerh-ta'dil alimlerin zamana gére nispeten farklt muaraza yon-
temlerini kullanmasidir. Ornegin sahabilerin cesitli sebeplerle bir hadisin
dogrulugundan emin olmak istediklerinde belirgin sekilde ilgili hadisi Allah
Restili‘nden isiten bagka sahabilerin olup olmadigini sorduklar goriilmek-
tedir. Hz. Ebtt Bekir'in Mugire b. Su‘be’ye, Hz. Omer’in ise Ebti Miisi el-
Esari’ye bu yondeki sorulari malumdur?® Buna karsin cerh-ta‘dilin bir ilim

olarak tesekkiil ettigi tebeu’t-tabiin déneminde ise muarazanin belirgin gekil-

de bir hadisi bir sahistan birden fazla dinlemek seklinde gergeklestigi dikkat

ceker. Ozellikle cerh-ta‘dili sistemli olarak uygulayan $u'be b, el-Haccac'in (6.

160/776) bir hadisi hocasina birden ¢ok defa sordugu ve bu nedenle 6viildii-

'gii goritlitr. Su'be’nin su ifadeleri onun bu metoduna igik tutacak nitelikredir:

“Ben bir adamdan bir hadis naklettiysem ona birden cok kez gitmigimdir.
Ondan on hadis naklettiysem on defadan fazla gitmisimdir. Elli hadis nak-
letti isem elliden fazla, yiiz hadis naklettiysem de yiizden fazla gitmisimdir.
Bunun bir istisnasi Hayyan el-Bariki idi. Ben ondan hadisler isitmigtim. Ama

daha sonra gittigimde o vefat etmisti.” O, bagka vesilelerle de bir hadisi ho-

 casindan bircok kere igitrigini haber vermis, séz gelimi Talha b. Musarrif’a

bir hadisi yirmi defadan fazla sordugunu zikretmistir.'® Bu ifadeler Sube’nin
bir hadisi seyhinden birden ¢ok kez naklermesinin onunla uzun miilaze-
metinin tabit bir sonucu olmayip séz konusu sahsin hadisleri iyi ezberléyip
ezberlemedigini tespit etmek amacryla yaptigini gosterir. Nitekim Ju'be’ye,
Basradaki Abdiilkays kabilesinin yerlestirildigi bélgede nicin bulundugu so-
rulunca “Esved b. Kays't gormek istiyorum. Ondan daha énce isiteigim ha-
disleri [tekrar dinlemek stretiyle dogrulugundan] emin olacagim” dedikeen
sonra bunun sebebini de “Onun hafizasin1 aragtirdim. Eger rivayetinde bir

seyi degistirseydi onu terk ederdim™ seklinde agiklamasi bunu teyit etmek-

8  Toplu olarak bk. el-Azami, Menbeciin-natkd, s. 50 vd.
9 Ibn Adi, Kimil, 1, 75.

10 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve' t-tadil, 1, 164.

11 Hab, Kifiye, s. 113.
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tedir.'* Hatta Su‘be’ye Ebiit Avn'in hadisleri soruldugunda “Hayir, onu sana
nakledemem, ciinkii ben Ebtt Avn'dan bu hadisleri sadece bir kere igittim”
demesi® ilgili mufraza yonteminin $u'be’nin nazarindaki iglevselligini goste-
rir. Su‘be’ninki kadar yaygin olmasa da bu metodu uygulayan bagka alimlerin
varlig1 dikkat cekmekredir'*

Yahya b. Main, Ali b. el-Medini (6. 234/848-849) ve dénemindeki diger
miinekkit alimlere gelindiginde ise muiraza metodunun biiyiik oranda bir ha-
disin tariklerini toplamak ve onlar kargilagtirmak seklinde yapildig: gériilmek-
tedir. Bagta sorulan bir hadisin illetinin ortaya cikarilmast ya da ravileri hakkmn-
da bilgi edinmek gayesiyle onun otuz, yiiz ve benzeri sayidaki isnidla yazildig
seklindeki ifadeler ve bu yapiyr destekleyen carpici érnekler genel olarak bu
doneme aittir. Bu nokrada s6z konusu mudraza cesitlerinin ilgili dénemlerde
belirgin sekilde bulundugu veya diger metotlarin yaninda dikkat cekici sekilde
goriildigii belirtilmelidir. Yoksa s6z gelimi $u‘be’nin bir hadisin dogrulugunu
ya da rivinin zabuni tespit etmek icin uyguladig tek metot, ilgili sahsin hafiza-
st farkh zamanlarda kontrol etmek degildir.®

Yukaridaki yapilar dikkate alindiginda zamanlara gore hadislerdeki hata-
lart ortaya ¢ikarma veya cerh-ta'dilde goriilen bu farkliligmanin hangi sebebe
dayandigy sorusu 6nemli goriinmektedir. Bilindigi iizere sahabilerin bir hadis
hakkindaki sahit istemeleri sisternli bir yap1 olmayip ilgili konu veya hadis riva-
vetindeki titizligi gdstermek gibi hususlardan neget eden bir durumdur. Esasen
hadisi riviyet edenden sahit istemek daha ¢ok iist pozisyonda ya da akran olan

12 Ibn Adi, Kimil, 1,76.

13 Ibn Ebi Hadim, e/-Cerb ve’t-tadil, 1, 168.

14 Zaide b: Kudime’nin ii¢ defa isitmeden gercek bir sema saymamasi halkdanda bk. Ibn Hibban, Sikdz,
V1, 339-340. Anilan zaman diliminde bir hadisin bircok defa dinlendigine dair bk. Eb# Siifyin
Mustafa Baht, el-Ille ve ecnisuha inde'l-mubaddisin, s: 156 vd. Bazi miinekkitlerin bu yéntemi uy-
gulama bigimleri ise ravilerin dogru nakledip ermedigini gdrmek amacryla degil de daha ¢ok uzun
miilazemer sonucu olusmug tekrarlar oldugu dikkar cekmektedir. Ornegin Yahya b. Said el-Ensasi,
Salim b. Abdullah’a “Bunu babandan duydun mu?” sorusuna Salim, “Bir kere mi, ever, yiizden daha
fazla duymugumdur” cevabins verir (Ibn Asakir, Tarfhu Dinagk, XX, 56). Imam Malik'in 6grencisi
Man b. Isanin “Ben bir hadisi Malik’ten otuza yalan veya daha fazla ondan dinlemisimdir” ifadeleri
(Ebt Nuaym, Hilyetii'l-evliyd, V1, 321) ile, Hitseym'in 6gtencisi Ibrahim b. Abdullah el-Herevi'nin,

“Ben Hiigeym'in her hadisini yirmi ila otuz arasinda dinlemigimdir” s6zit (Hatib, Yerzbu Bagdid, V1,
118) buna 6rnek verilebilir.

15 $u'be’nin bir rivinin hafizasini tespit yontemleri icin bk. Halil Ibrahim Turhan, Ricdl Tenkidinin
Daogusu ve Gelisimi, s. 159-166.
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birisinin yapabilecegi bir uygulama olup sahibe donemindeki rnekler daha ok
Hz. Omer'in sorgulamalandir. Bunun sistemlestirilmesi yani bir muhaddisin
hocasindan sahit istemesi zor oldugundan dolays, sonraki asirlarda bu uygula-
ma, ayn: anlama gelecek sekilde bir hadisin farkh tariklerini aragtirma seklinde
tezahiir etmigtir denebilir.

2./8. asirda zellikle Su'be b. el-Haccac’in uygulamalarinda goriilen bir -

hadisi hocasina farkli zamanlarda sormak seklindeki muéraza, isnidin ve ha-
dis rivayetinin gelisimiyle ilgilidir. Zira isnidlarin yayginlagmas ve rivayetle-
rin sistemli hale gelmesi hadislerin tedviniyle ivme kazanan bir husus oldugu
icin bu yapinin tam olarak yerlesmedigi zaman diliminde cerh-ta'dil liminin
bir hadisi muAraza edecek yeterli sayida tarike ulagmas: her zaman miimkiin
degildir. Bu durum dogal olarak hocasinin hadisi dogru sGyleyip sdylemedi-
gini ya da onun zabt durumunu tespit etmek isteyen bir miinekkidin ilgili
hadisi farkls zamanlarda kontrol etmesini gerektirmistir. Ornegin yukarida

zikredildigi iizere Su‘be’nin hadislerini tekrar dinlemek igin gitrigi Esved b.

Kays'in tek bagina hadis naklettigi on hocas: bulunmakradir. Bu durumda

ilgili sahsin hafizasim ve naklettigi hadisin dogrulugunu tespit etmek icin

onu farkli zamanlarda kontrol etmek etkin bir yéntem olarak karsimiza ¢ik-

maktadir. Ayni durum sika rivinin bir hadisteki teferriidiinde de yaganir ve .

bu cesit teferriidlerin tabiin doneminde daha ok bulundugu gézlemlenir.
Boyle bir durumda séz konusu hadisi nakleden réviyi merkeze alan muéraza
yontemlerinin etkin olmast dogal goriinmekredir. Mesela sadece “Abdullah
b. Dinar » Abdullah b. Omer » Hz. Peygamber” kanaliyla zikredilen velanin
satigt ve hibe edilmesini yasaklayan hadis i¢in Su‘be b. el-Haccéc, Abdullah
b. Dinir'in yemin etmesini teklif etmis, buna kargilik Sﬁfyén b. Uyeyne (v.
198/814) ise “Hayir biz ondan yemin etmesini istemedik ama onun bu hadisi

zikrettigini defalarca isitrik” demigtir. '

Yahya b. Main, Ali b. el-Medini ve Ahmed b. Hanbel'in (v. 241/855) do-
‘nemine gelindigi zaman ise tedvinden itibaren isnadlar artan bir sekilde sis-
temli olarak nakledildigi ve hadis riviyeti iyice yayildigs icin hatali riviyetler
bir yana, bir sahsin gerceke teferriid etmesi neredeyse imkansiz hale gelmis ve

16 Ibn Ebi Hadm, el-Cerh ve't-tadil, 1, 164.
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bir ravinin hadislerine bircok yoldan ulagma imkan: dogmustur. Bu durum ge-
rek bir rivinin yaptig hatalarin ortaya ¢ikarilmasinda gerekse ilgili rivinin si-
ka-zayif oldugunun belirlenmesinde en etkin yol olarak goriilmiigtiir. Bu sekil-
de bir sahsin vefatindan yillar sonra dah, belirli bir hocasindan naklectiklerini,
akranlarinin ayn1 hocadan aktardiklarn ile karsilagtrilmas: stiretiyle metinde-
ki ya da ravideki kusurlarin ortaya gikarilmas: miimkiin olmugtur. Ozellikle
Ukayli (v. 322/934), Ibn Hibban (v. 354/965) ve Ibn Adi (v. 365/976) gibi
“Duaf4” literatiiriiniin bag yapitlarini telif eden 4limler,"” riviyetleri kargilagtir-
mak stiretiyle bir ravi hakkinda zikredilen daha 6nceki alimlerin hiikiimlerini
degerlendirmiglerdir. Ornegin Ibn Adi, bazen ilgili rAvinin riviyetlerini pes
pese zikrettikten sonra onun rivﬁyederindé zayifliginin acik oldugunu teyit
etmig™® bazen de hadislerin miistakim oldugunu belirtmistir.?

Bu sekildeki muAraza yontemi, yetkin olan herkes tarafindan tekrar tek-
rar uygulanmaya miisait olmast nedeniyle de 6nemlidir. Bu anlamda riva-

yetlerdeki kusurlar ve bunun ¢ok olmasi neticesinde bir ravinin cerh-ta'dil

* durumun belirlenmesi dinamik bir yap1 arz etmekeedir. Ancak bunu bagara-

bilmek icin sistemin gayet iyi bilinmesi ve genis bir tecriibeye sahip olunma-

st gerekrigi de acikur.

Muéraza Sisteminin Adaleti Tespite Etkisi

Yukarida zikredildigi tizere mudraza sistemine zel bir ilgi gosteren el-A-
zamt, onun bir rivinin zabt konusunda etkin oldugunu belirtmis, belirli durum-
lar hari¢ adiletin belirlenmesinin ise ilgili ravilerin muasiri Alimler tarafindan
tespit edilecegini ileri siirmiigtiir.®® Bir ravideki adélet kusurlarmin daha sonraki
dénemde de belirlenebilecegine dair el-Azami'nin zihnindeki az sayidaki husu-
sun ise ilgili rAvinin ulasamayacag: bir hocasindan hadis aldigini iddia etmesini
ya da bir rivinin asil niishalarinda eklemeler yapmasinin tespit edilmesini kapsa-

makrtadir?! Menbeciin-nakd’i Tirkceye kazandiran M. Enes Topgiil ve M. Ikbal

17  Mustafa Macit Karagézoglu, Zayyf Réviler, s. 84-137.

18 Ibn Adi, Kimil, 1,244, 11,160, V, 72, 121, 287, 324, V1, 263, 307, 336.
19 Ibn Adi, Kamil, 1,212, 249, 259, 266, 11, 104, 161, 111, 223, 398 vd.
20 Azami, Menheciin-nakd,s. 42. -

21 Azami, Menbeciin-nakd, s. 45-46.
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Aslan’in da vurguladiklan gibi bir rivinin adéletinin nasi tespit edildigi soru- .

su basli bagina dnemli bir durumdur? Klasik cerh-ta'dil alimlerinin bir rvinin
adiletini belirleme yollarina tekrar bakildiginda aslinda muhaddislerin ulagama-
diklar1 veya daha 6nce yagamus bir Alimin hadislerinden hareketle rivinin adéleti
konusunda séz soyledikleri gorillmekredir.

el-Azam?'nin kaydettigi gibi ulasamadi bir seyhten hadis aldigin: id-
dia etmesi gibi olaylar bir yana, bir ravinin adletini biiriiniiyle zedeleyen
kizbit'r-ravi yani hadis riviyetinde yalan syledigi hususunun genel olarak
cagdaslar tarafindan tespit edildigi sylenebilir. Ancak ileride deginilecegi
iizere bunun da baz: farkl: durumlarinin oldugll»belirtilmelidir. Bir ravinin
fasik olmast da genel olarak ya ¢cagdaslari ya da onlardan nakledilen bilgiler
sayesinde tespit edilebilmesi normal gériinmekredir. ftrihamirr-ravi bi'l-kizb
yani bir rivinin yalanla itham edilmesi meselesine gelince bir sahsin giinlitk
hayatinda yalan séylemesi yine ¢ogunlukla cagdaslar: tarafindan belirlenebi-
lecek bir olay goriiniimiindedir. Ancak Ibn Hacer'in (6. 852/1449) acikladi-
g1 iizere ittihAmii'r-ravi bi’l-kizb’in bagka bir tanimi daha vardir. O, ravinin
yalanla itham edilmesini “[Zarfiri olarak] bilinen [dini] kaidelere muhélif
bir hadisin sadece ilgili ravi vasitasiyla gelmesi” neticesinde oldugunu be-
lirtir.?» Buna bir rivinin, miinekkit 4lim nezdinde mevzu oldugu acik olan
bir hadisin tek kisi tarafindan nakledilmesi de eklenebilir. O halde, mevzu
hadisleri ya da zayif ravileri inceleyen ricil kaynaklarinda bir rivinin yalanla
itham edilmesinin yolu, giinlitk hayatta yalan séylemesinden ziyade mevzu
oldugu belli olan bir hadisi tek bagina nakletmesi neticesinde bulundugu
anlagilmakreadir. “Duaf3” literatiirii veya mevzf hadisleri toplayan hadis kay-
naklarina miirdcaat edildiginde bir haber icin “mevzu” veya “baul” denildi-
gi ve “Bunun ‘4feti’ yani uydurmakla itham edilen falancadir” hitkmiiniin
verildigi goriilmekeedir?* Ibn Arrak’in (8. 963/1556) ifade etrigi gibi bir
ilim bir hadis icin mevzu ya da baul hitkmiini verdikten sonra “4feti falan-

dir” dedikleri zaman bu ilgili hadisin o ravi tarafindan uydurulduguna isaret

ermekredir. Muhtemelen bu caliyma, isnidin ve riviyetlerin ravi degerlendirmesindeki fonksi

daha sistemli bir sekilde orraya koyacakur. ! fedendimesindeld fonlstyonlann
23 Ibn Hacer, Niizhe, s. 106.
24 Ibn Hacer, Lisin, 1, 199, 287,11, 126,1V, 36, V, 238.
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eder.? Buna Alimlerin bir hadis icin “bunun ‘uhde’si yani sorumlulugu falan
kisiye aittir” seklinde nitelemeleri de eklenebilir. ibn Hacer’in Idris b. Yezid
el-Lahmi biyografisinde uydurma bir haber zikrettigini, bu haberi onun uy-
durdugunu veya sorumlulugun (uhde) seyhinde oldugunu belirtmesi bu du-
ruma bir 8rnek olarak verilebilir.? Ayrica “el-hamlii fihi al4 fiilan” seklindeki
kullanimlar da ayn1 anlamdadur. Ornegin Zehebi (6. 748/ 1348), Ca'fer b.
Muhammed el-Horasin{'nin biyografisinde bir hadis nakledip onun “baul”
oldugunu séyledikten sonra Harib el-Bagdadtnin (6. 463/1071) “Bu ha-
dis[in uydurulmasindaki] sorumluluk Ca‘fer’e aittir” soziinii nakletmistir.”’
Bu érneklerde “Afetithii fillan, el-hamlii fihi alé fiilan,* el-uhde..” gibi kav-

ramlarin benzer mana tagidiklart anlagilmakeadir.

Burada cerh-ta‘dil Aliminin yaptig1 sey, gerek zarfirf olarak bilinen dint kai-

| delere ters olan gerekse konusu itibariyle hemen biitiin hadis Alimleri tarafindan”

Allah Restilitnden bayle bir hadisin gelmedigi bilinen bir riviyetin isnAdin1 aras-
rurmak ve bu rivayetin kim tarafindan uyduruldugunu tespit ermeye cahgmakrir.
Burada cerh-ta‘dil 4limi, s6z gelimi mechul bir ravi boyle bir hadisi tek bagina
nakletmis diger raviler sika sayiliyor ya da sikalarin nakli ile uyumlu bagka riva-
yetleri bulunuyorsa, s6z konusu mevzu hadisin mechul kisi tarafindan uydurul-
dugu kanaatini serdermekredir. Ornegin Zehebinin Ahmed b. Muhammed b.
Ahmed b. Yahya haldandaki sézleri bu durumun acik bir 6rnegini tegkil eder.

_ Zeheb?'nin onun hakkindaki sézleri gu sekildedir: “Onu tammiyorum. Fakat

Seyhiilislam el-Hereviden mevzu bir haber nakletti. Onun disindaki biitiin ravi-
Jer sikadir. Dolayzsiyla o bu hadisi [uydurmakla] itham edilmistir™ Béylece ilgili
sahsin nakletrigi metinden hareketle isnad incelemesi yapilmis ve bu igi yapmaya
en muhtemel kisinin o oldugu belirlenmis olmakradur. Neticede bu konuda ilgili
hadisi uydurmakla itham edilen ravinin cagdagindan bir bilginin gelmis olmast
zartiri degildir. Yine Zehebi, Hiiseyin b. Sitleyman en-Nahvi'nin biyografisinde

25 ibn Arrak “Bir hadis icin miinker denilir, ‘4feci falandur’ hitkmii verilirse hadisin nakeratinden onun
sorumlu oldugu anlagthr” demis, herhangi bir hitkiim [uydurma ve miinkerlik] belirtilmeden &feti
falandir denifse buradan ne kastedildiginin tarnsmals oldugunu kaydermistir (Tenzibits-Seria, 1, 36).

26 ibn Hacer, Lisan, 1,334

27  Zehebi, Mizin, 1, 415. ’

28  Konu hakkinda bk. Muhammed Halef Selame, Lis_zinﬂ'l—ﬂmlmdzlisin, 11,191 (dp.6)

29 7Zehebi, Mizin, 1, 129.
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“Ahmed b. Hanbel'den hadis nakletti, ondan da Ibnii'n-Nasth riviyette bulundu.
Hiiseyin ti¢ mevzu hadis nakletti. Hadislerin afeti [uydurmaktan sorumlu kisisi]
odur -Allah onu gbzetmesin-. Ben bu ravi hakkinda herhangi bir s6z soyleyeni
- [cerh-ta'dil ifadesi] gdrmedim” diyerek ilgili rividen asirlar sonra ravinin adaleti
hakkinda karar verebilmektedir.® :

Ote yandan rical kaynaklarinda metinden hareketle ravinin yalanla itham
edilmesi siirecinin dinamik bir gekilde devam ettigi griiliir. Nitekim bir 4li-
min itham ettigi bir r4vi hakkinda bagka bir 4lim onun sika oldugu sdylemis
ya da ayni hadis farkl bir ravi tarafindan zikrediliyorsa séz konusu sahsin,
hadisin sorumlulugundan kurtuldugu belirtilmistir.! Dolayistyla bir alim yu-
karida zikredilen metot cercevesinde bir sahst mevzu bir hadisi uydurmakla
itham ederken, bagka bir 4lim aslinda hadisin uydurulmasindan onun sorumlu
tutulamayaca@ny, gerekgesini agiklayarak ileri siirmekredir. Mesela Ibn Hacer,
Ca‘fer b. Muhammed ez-Za'ferAnt biyografisinde Zehebi’nin “Ondan Ismail
es-Saffir mevzu bir haber nakletti. Onun hakkinda sadiik da denilmistir”
ifadelerini naklettikten sonra “Bu sahis biiyiik hafiz ve sika rivilerden biri-
dir. Belki de bunu uyduran [4feti] daha yukaridaki bir ravidir” diye goriisii-
nii kaydetmigtir.? Hatta Zehebi, Ahmed b. Said el-Himst biyografisinde “O,
Ubeydullah b. Kisim'dan naklen mevzu bir haber zikretti. Onun afeti, Ahmed
veya seyhi Ub.cyduﬂah’ur”33 ciimleleriyle yetinince Ibn Hacer buna itiraz edip
“Bu agirt bir ihtisardir. Keske mevzu dedigi haberin bagini nakletseydi” de-
mekeedir.** Ibn Hacer'in buradaki uyarisinin, Zehebi'nin ilgili sahst itham
ettigi rivayeti séylemesi ve dlimlerin de bunu goriip gerekirse tekrar inceleme

imkan1 bulmasi nedeniyle oldugu anlagiimaktadir.

Bu uygulamalarin tamamy, ilgili rividen cok daha sonra yagayan 4limler
tarafindan metne bakilarak yapilan bir ameliyedir. Hareket nokralar: ise met-
nin anlami1 ya da mahftizatlarindan hareketle bdyle bir hadisin Hz. Peygamber
(s.av) tarafindan sdylenmedigi bilgisidir.

30 Zehebi, Mugni, 1, 171.

31 Ibn Hacer, Lisén, 11,23, 114, 126,V, 333, Ibn Arsak, Tenzihiis-seria, 11, 64.

32 Ibn Hacer, Lisin, 11, 126.

33 Zehebi, Mizin,1,177.

34  ibn Hacer, Lisdn, 1, 177. Sonrasinda Ibn Hacer, ravi hakkinda gerekli bilgileri zikreder ve onun iig
hadisini naklederek Zehebinin kastnin hangisi oldugunu zikreder.
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Bu noktada, hadislerinden hareketle bir ravinin adaletini tespit etmenin mii-
tekaddimfin dénem Alimlerinin de bir metodu oldugu séylenmelidir. Ornegfn
Ibn Ebi Hatim (8. 327/938), Muhammed b. Abdiilkerim el-Mervezinin naklet-
tigi bazi hadislerin babasi Ebt Hatim'e (6. 277/890), Ebt: Ziir'aya (6. 264/878)
ve kendisine gonderildigini zikrettikten sonra sunlar ekler: “Babam bu hadisler
arasinda yalan bir riviyete rastlad: ve ‘Bu adam kezzabdur, bu hadis de yalan-
dir’ dedi”® Yine Ibn Ebt Harim, Muhammed b. Abdullah el-Mukst'nin baz
hadislerini babasina arz edince Ebtt Hatim, “Bu hadisler onun dogruluguna de-
lalet etmiyor” cevabini vermigtir.®® Ebtt Hatim'in Ahmed b. Ibrahim el-Halebi
hakkindaki ifadeleri ise onun tanimadi: bir ravinin adaletini, riviyetleri iize-
rinden degerlendirmesi bakimindan 8nem arz etmektedir. Zira bu olayda Ibn
Ebi Hatim, Ahmed b. Ibrahim el-Haleb?’nin hadislerini babasina arz edince Ebtt
Hatim “Onu tanimiyorum, hadisleri ise btldir, mevziidur. Hig birinin ash yok-
tur. Bu hadisleri onun yalanci olduguna delalet ediyor” demigtir.’

Netice olarak bu 6rneklerde Ebi Hatim, yetismedigi, hatta tanimadigin
bélirttigi bir rivinin hadislerine bakarak onun yalan soyledigine karar vermek-
tedir. Bu 6rneklerin bir kisminda net bir sekilde kullanilan “kezzab” ifadeleri
bunun ittihimit’-ravi bi’l-kizbden daha ok dogrudan kizbit'r-ravi’ye girdigine
isaret etmektedir. Bu gekilde cerh-ta'dil alimi artik ithamdan ziyade, kesin ola-
rak ilgili rAvinin hadis uydurduguna kanaat getirdigi anlagilmaktadir. Bu muh-

temelen ilgili sahsin bircok riviyette mevzu hadisleri nakletmekte teferriid et-

- mesinden ya da tek rivayetten hareketle béyle bir hiikiim veriliyorsa cerh-ta'dil

aliminin zihninde cok net bir gekilde s6z konusu sahsin sorumlu olmasindan
kaynaklanmig gériinmekeedir. Ancak bu konunun, biitiin 6rnekleri erceve-

sinde detayl: bir sekilde incelenmesi gerekmekredir.

Benzer sekilde bir ravinin riviyetlerine bakilarak bid‘ate mensup oldugu-
nu gosteren drnekler de bulunmaktadir. Mesela Hammad b. Yahya b. Muhtar
hakkinda Ibn Adi, onu tanimadigini belirttikeen sonra Hz. Ali ve Ehl-i beyt’i
oven biri miinker, digeri mevzi iki hadis zikredip “Bu iki hadis onun Kéfe'nin
Siilerinden olduguna delalet ediyor” demistir.®

35 Ibn Ebi Hatim, el-Cerb ve't-tadil, V111, 16.

36 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve's-tadil, V11, 62.

37 Ibn Ebi Hatim, el-Cerb ve't-tadil, 11, 40.

38 Ibn Adi, Kimil 11, 251; Ibn Hacer, Lisén, 11, 354. ,
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Netice itibariyle muhaddislerin kullandiklari isnid sisteminin 6nemini
anlatmanin en giizel yollarindan birisi onun fonksiyonunu ve nasil igledigini
kavramak oldugundan cl—Azaini’nin Menbheciin-nakdi bu yolda atulmis erken
orneklerden biridir. Dogal olarak bu manugn izleri klasik rical ve ilel eserle-
rinde gorillmekredir ve yeri geldikce bu hususa dikkat ceken farkli alimler de
bulunmakradir. Ancak el-Azami'nin bundan kirk kiisur yil énce konuya dair
bir eser yazarak okuyucuyu bu tiir sorulara sevk etmesi baglt bagina 6nemli
bir husustur. Giiniimiiz aragtirmacilarinin ise yukarida iki vechesi zikredildigi
tizere bunlan gelistirmenin yollarini aramasy, varsa eksikliklerine dikkat cek-
mesi gerekmektedir. Boylece bir hadisteki hatalar: ortaya koyma siireci, isni-
din ve metnin farkli fonksiyonlar ortaya cikmis olacak ve bu fonk51yonlarm

tanhl siireci goriilebilecekeir.
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klasik ilm1 gelenege gore tamamlamug bir hadiscidir. Once Hint alt kitasinda

*  Ibn Haldun Universitesi, Islami flimler Fakiiltesi, Ogretim Uyesi. E-mail: serdar.demirel@ihu.edu.
tr ve serdard22@gmail.com
1 al-Azami. M. Mustafa, Studies in Hadith Methodology and Literature. (Kuala Lumpur: Islamic
Book Trust)
Muhammed Mustafa el-Azami
Muhammed Mustafa el-Azami Hindistan'in Uttar Pradeg bolgesindeki Mau gehrinde 1930°lu yrllar-
da diinyaya geldi. Ilk dénem egitimini Hindistan'da ramamladz. 1952 yilinda iilkenin meshur Islami
. ilim merkezi Daru’l Ulém Diyobend’i birirdi. 1955 yilinda Misir’daki el-Ezher Universitesi'nde yiik-
. seklisans yapti. 1966 yilinda Cambridge Universitesi'nde doktorasini bitirdi. Hayatn hadis ilimle-
rine adayan el-Azami, Ingiltere ve S. Arabistan iilkelerinde farkli iiniversitelerde hocalik, Kral Suud
Universitesi'nde (Riyad) Islami llimler Béliim Bagkanlig: yapu. Mekke'de bulunan Ummit'l Kura
Universitesi'nde ilm? hizmederine devam ecti. Suidi Arabistan vatandaghg da bulunan el-Azami,
2017 yili 20 Aralik giinit vefat etti. Geriye Ingilizce ve Arapca yayimlanms nemli eserler biraku,
Bunlarin baginda gelen eserleri unlardir:
Studies in Early Hadith Literature (Doktora tezi),
On Schacht’s Origins of Muhammadan Jurisprudence,
Hadith Methodology and Literature,
Dirasat fi al-Hadis en-Nebevi,
Kuttabu'l Nebi,
Manhaj an-Nakd ‘ind al-Muhaddisin,
al-Muhaddisun min al-Yamama.
al-llel ibn el-Medini,
Kirab er-Temyiz Imam Muslim,
Magézi Rasulullah Urvah b. Zubayr,
Muwatra Imam Malik,
Sahih ibn Huzeyma,
Siinan Ibn Majah.
The History of the Qur’anic Text from Revelation to Compﬂanon A Comparatlve Study with the
Old and New Testaments.
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